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НАУКОВЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ СЕРЕДНЬОСТРОКОВОГО ПРІОРИТЕТУ  

ІННОВАЦІЙНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ЗАГАЛЬНОДЕРЖАВНОГО РІВНЯ З МЕДИЦИНИ 
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У роботі наведено результати наукометричного аналізу напрямів медичних наукових досліджень на ос-

нові аналізу дисертаційних робіт у розрізі галузей наук та середньострокових пріоритетних напрямів 

інноваційної діяльності загальнодержавного рівня. В основу дослідження покладено моніторинг дисер-

таційних робіт за 2000–2012 роки за визначеними ВАК спеціальностями та їх розподіл на групи, що 

відповідають десяти середньостроковим пріоритетним напрямам інноваційної діяльності загально-

державного рівня стратегічного пріоритету 
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інноваційні пріоритети 

 

Іn this paper the analysis of the identification of research areas and the implementation of medium-term 

innovation priority of state level in medicine are shown. The research is based on the dissertations monitoring 

on 2000–2012 years for specialties certain by HAC and their distribution in terms of 10 medium-term innovation 

priority directions of state level for the strategic priority 
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1. Вступ  

Як свідчить світовий досвід, підвищити рівень 

охорони здоров'я можна тільки через розвиток нау-

кових досліджень та їх впровадження шляхом інтен-

сивного інноваційного розвитку.  

Досвід провідних країн, зокрема США, в га-

лузі медичної науки показує, що економічний ефект 

від 1 дол. США, вкладеного в НДДКР, становить  

9 дол. США. Тенденцією, що намітилася в останні 

десятиліття в розвинених країнах, є фактичне сти-

рання тимчасової грані між фундаментальними і 

прикладними дослідженнями [1].  

Уряди багатьох держав приділяють значну 

увагу розвитку науки та інновацій у медичній галузі. 

У багатьох країнах, зокрема в Росії, Білорусі, Казах-

стані, Узбекистані, розроблені Стратегії розвитку 

медичної науки до 2025 року, спрямовані на ре-

алізацію заходів державної політики у сфері охорони 

здо-ров'я і на розробку інноваційної продукції [2].  

 

2. Постановка проблеми  
В Україні Законом України «Про пріоритетні 

напрями інноваційної діяльності в Україні» серед семи 

стратегічних пріоритетних напрямів інноваційної дія-

льності на 2011–2021 роки визначено напрям медично-

го спрямування «Впровадження нових технологій та 

обладнання для високоякісного медичного обслугову-

вання, лікування, фармацевтики». В рамках цього стра-

тегічного пріоритету Постановою Кабінету Міністрів 

України від 12.03.2012 № 294 "Деякі питання визначен-

ня середньострокових пріоритетних напрямів іннова-

ційної діяльності загальнодержавного рівня на 2012–

2016 роки" затверджено десять середньострокових 

пріоритетних напрямів інноваційної діяльності загаль-

нодержавного рівня на 2012–2016 рр. та запроваджено 

проведення моніторингу їх реалізації головними розпо-

рядниками бюджетних коштів. Цією ж постановою по-

ставлено завдання підготувати перелік нових середньо-

строкових пріоритетних напрямів на 2017–2021 роки. 

Для визначення пріоритетних напрямів в ос-

новному використовують форсайтні дослідження, 

однак в останні роки застосовуються також наукоме-

тричний та бібліометричний методи. Завдяки цим 

методам визначаються найбільш досліджувані науко-

ві напрями, їх результативність та ефективність ви-

користання фінансів [3, 4]. 

 

3. Літературний огляд 

Бібліометричні дослідження здійснюються в 

багатьох країнах світу, насамперед, у США, Канаді, 

Китаї, Великобританії, Іспанії, Італії, Японії, Росій-

ській Федерації тощо [5]. 

Серед вітчизняних наукознавців одним з пер-

ших розробників наукометричного аналізу можна 

вважати Доброва Г. М., який ще в 70-х рр. минулого 

століття зробив спробу кількісно оцінити продуктив-

ність суб’єктів наукової праці на різних рівнях соціа-

льних систем.  

ЕКОНОМІЧНІ НАУКИ 
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В останні роки в Україні питаннями наукомет-

ричного аналізу наукових робіт стосовно перспекти-

вних напрямів науково-технологічного розвитку при-

свячені роботи вітчизняних та зарубіжних авторів  

[3–9]. Бібліометричний або наукометричний аналіз 

саме у сфері медицини та фармацевтики здійснювали 

вітчизняні вчені [10–14], які провели інформаційний 

моніторинг розвитку медичних наук в Україні (на ба-

зі реферативних ресурсів Національної бібліотеки ім. 

Вернадського), проаналізувавши динаміку росту кі-

лькості наукових публікацій з медицини в БД "Укра-

їніка наукова" з 1999 р. до 2004 р., розподіл наукових 

публікацій за основними розділами медицини, а та-

кож динаміку росту кількості періодичних і продов-

жуваних видань з медицини, прореферованих за 

1999–2005 рр. 

Однак, всі ці роботи здійснено на основі 

друкованих статей. Наукометричний аналіз захи-

щених дисертацій, як робіт найвищого наукового 

рівня, ніким не здійснювався. Крім того, не прово-

дився аналіз опублікованих робіт за пріоритетними 

напрямами інноваційної діяльності, чому присвя-

чена дана робота. 

 

4. Наукометричні дослідження пріоритету 

інноваційної діяльності з медицини на базі захи-

щених дисертацій 
З метою дослідження рівня накопичених знань 

за піднапрямами стратегічного пріоритетного напря-

му інноваційної діяльності «Впровадження нових те-

хнологій та обладнання для високоякісного медично-

го обслуговування, лікування, фармацевтики» прове-

дено моніторинг захищених у 2000–2013 рр. дисер-

таційних робіт у сфері медицини згідно з Переліком 

наукових спеціальностей, затвердженим Наказом 

Міністерства освіти і науки, молоді та спорту Украї-

ни від 14.09.2011 № 1057 "Про затвердження Перелі-

ку наукових спеціальностей" [15].  

Моніторинг захищених у 2000–2013 рр. дисер-

таційних робіт у сфері медицини проведено на основі 

даних Автоматизованого інформаційного фонду 

НДДКР і захищених дисертацій України, за 7 затвер-

дженими науковими галузями: хімічні науки; біоло-

гічні науки; прилади; технологія харчової та легкої 

промисловості; медичні науки; фармацевтичні науки; 

ветеринарні науки. 

При цьому із зазначених наукових галузей мо-

ніторинг дисертацій у галузі "Медичні науки" прове-

дено в розрізі 53 спеціальностей за 3 затвердженими 

групами, а саме: клінічна медицина (38 спеціальнос-

тей); профілактична медицина (4 спеціальності); тео-

ретична медицина (11 спеціальностей). 

Моніторинг захищених дисертацій за іншими 

6 науковими галузями здійснено лише за тими спеці-

альностями, які у сфері медицини мають характер її 

інфраструктури, а отримані кількісні показники на-

ведено загалом за галузями цих наук.  

Як свідчать результати проведеного монітори-

нгу, у сфері медицини у 2000–2013 рр. захищено 

16834 дисертацій або 19,3 % від загальної кількості 

захищених дисертацій в Україні за цей період, з яких 

87,0 % – кандидатських дисертацій та 13,0 % – док-

торських дисертацій. 

Переважну більшість дисертацій (15588 або 

92,6 %) захищено у двох галузях, а саме: "Медичні 

науки" (11919 або 70,8 % – найбільша частка у зага-

льній кількості захищених дисертацій у сфері меди-

цини) та "Біологічні науки" (3669 або 21,8 %). Най-

менше дисертацій з питань медицини захищено у га-

лузях "Хімічні науки" (94 або 0,6 %) та "Прилади" 

(118 або 0,7 % від загальної кількості захищених ди-

сертацій у сфері медицини) (табл. 1). 

 

Таблиця 1 

Розподіл захищених у 2000–2013 рр. дисертацій у сфері медицини за галузями науки 

Галузь науки Усього 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 

1 Хімічні науки 94 6 9 7 6 8 6 5 7 12 8 5 6 6 3 

2 Біологічні науки 3669 0 182 255 276 287 283 297 251 307 316 304 319 293 299 

3 Прилади 118 0 7 8 3 9 6 11 7 7 7 15 13 12 13 

4 Технологія хар-

чової та легкої 
промисловості 

196 9 10 13 17 7 14 14 11 17 16 13 18 16 21 

5 Медичні науки: 11919 559 678 726 828 822 788 879 859 974 902 915 1074 945 970 

- клінічна медици-

на 
9308 471 546 581 685 684 641 724 661 761 681 660 791 680 742 

- профілактична 

медицина 
691 21 50 46 36 47 47 45 58 44 53 77 57 59 51 

- теоретична ме-

дицина 
1920 67 82 99 107 91 100 110 140 169 168 178 226 206 177 

6 Фармацевтичні 
науки 

625 11 16 27 25 32 31 30 27 59 69 75 83 48 92 

7 Ветеринарні 

науки 
213 6 6 11 16 16 16 14 19 16 19 8 24 17 25 

Усього 16834 591 908 1047 1171 1181 1144 1250 1181 1392 1337 1335 1537 1337 1423 

Джерело: Автоматизований інформаційний фонд НДДКР і захищених дисертацій України 
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Результати розширеного моніторингу захище-

них дисертацій у галузі "Медичні науки" демонстру-

ють, що в цій галузі 85,3 % дисертацій захищено за 

ступенем кандидата наук (13,5 % у загальній кількос-

ті захищених кандидатських дисертацій в Україні) та 

14,7 % – за ступенем доктора наук (15,8 % у загаль-

ній кількості захищених докторських дисертацій).  

У зазначеній науковій галузі переважна біль-

шість дисертацій (9308 або 78,1 % від захищених у 

галузі та 55,3 % від захищених у сфері медицини ди-

сертацій) захищена за групою спеціальностей "Кліні-

чна медицина", найменша кількість – за групою 

"Профілактична медицина" (рис. 1). 

За спеціальностями "Клінічної медицини" 

найбільше дисертацій – 38,7 % кандидатських дисер-

тацій від загальної кількості захищених кандидатсь-

ких дисертацій у сфері медицини – захищено за 

п’ятьма спеціальностями: акушерство та гінекологія 

(9,6 %); хірургія (9,0 %); стоматологія (7,8 %); педіа-

трія (6,4 %); кардіологія (5,9 %). Найменше канди-

датських дисертацій захищено за спеціальностями 

"Космічна медицина" (3) та "Загальна практика-

сімейна медицина" (8) 

 

5,8%

16,1%

78,1%

профілактична

медицина
теоретична медицина

клінічна медицина

 
Рис. 1. Розподіл захищених в Україні у 2000–2013 рр. 

дисертацій у науковій галузі "Медичні науки" за  

групами спеціальностей. Джерело. За результатами 

досліджень авторів 

 

Переважну більшість докторських дисертацій 

(560 або 6,0 % від загальної кількості дисертацій за 

групою спеціальностей "Клінічна медицина" та 33,8 % 

від кількості захищених докторських дисертацій у 

сфері медицини) захищено за тими ж п’ятьма спеціа-

льностями, що й переважна кількість кандидатських 

дисертацій, при цьому найбільше докторських дисер-

тацій (168 од.) захищено за спеціальністю "Хірургія". 

Найменше докторських дисертацій захищено 

за спеціальностями "Загальна практика-сімейна ме-

дицина" (1 дисертація); "Клінічна фармакологія" (2); 

"Кріомедицина" (2) "Трансплантологія та штучні ор-

гани" (3). Слід зазначити, що у науковій галузі "Ме-

дичні науки" кандидатські дисертації захищались за 

всіма спеціальностями, тоді як докторські не захища-

лися за спеціальностями "Космічна медицина" та "Іс-

торія медицини".  

Динаміка захищених у 2000–2013 рр. у сфері 

медицини дисертацій позитивна і демонструє збіль-

шення їх кількості у 2,6 рази з 591 у 2000 р. до 1537 у 

2011р. У 2012 р. спостерігалося деяке зменшення за-

хищених дисертацій на 13 % порівняно з 2011 р. та 

збільшення їх кількості у 2013 р. на 6,4 % порівняно з 

2012 р. (рис. 2). 

 

 
Рис. 2 Динаміка кількості захищених в Україні  

дисертацій у сфері медицини у 2000–2013 рр.  

Джерело: за результатами досліджень авторів 

 

Динаміка кількості захищених у 2000–2013 рр. 

дисертацій у науковій галузі "Медичні науки" також 

позитивна і показує збільшення цього показника в 1,9 

рази: з 559 у 2000 р. до 1074 у 2011 році. У 2012 р., як 

і в сфері медицини загалом, у галузі "Медичні науки" 

також відбулося зменшення кількості дисертацій на 

12,0 % від рівня 2011 р. та збільшення їх кількості у 

2013 р. на 2,6 % порівняно з 2012 р. (рис. 3).  

 

 
Рис. 3 Динаміка кількості захищених в Україні  

дисертацій у науковій галузі "Медичні науки" у  

2000–2013 рр.  

Джерело: за результатами досліджень авторів 

 

З метою визначення наукової складової іннова-

ційного потенціалу стратегічного пріоритету "Впро- 

вадження нових технологій та обладнання для висо-

коякісного медичного обслуговування, лікування, 

фармацевтики", авторами дослідження здійснена 

спроба розподілу захищених дисертацій у розрізі де-

сяти середньострокових пріоритетних напрямів інно-

ваційної діяльності загальнодержавного рівня, за-

тверджених за цим стратегічним пріоритетом поста-



Економічні науки                                                    Scientific Journal «ScienceRise» №8/1(13)2015 

  

 
55 

новою Кабінету Міністрів України від 12.03.2012  

№ 294 [16]: 

5.1 Впровадження нових технологій одержан-

ня ферментів. 

5.2 Впровадження нових технологій одержан-

ня рекомбінантного гормону росту, цитокінів та інте-

рферонів. 

5.3 Впровадження нових технологій одержан-

ня рекомбінантних препаратів для лікування цукро-

вого діабету. 

5.4 Впровадження нових технологій створення 

диференційованих діагностикумів для різних видів 

мікобактерій - збудників туберкульозу. 

5.5 Розроблення тест-систем для ДНК-

діагностики поширених важких спадкових захворю-

вань моногенної природи. 

5.6 Впровадження нових технологій створення 

біосенсорів для проведення діагностики поширених 

захворювань людини. 

5.7 Впровадження нових аутологічно-клітин- 

них технологій лікування захворювань людини. 

5.8 Впровадження нових технологій одержання 

лікарських препаратів на основі біологічно активних 

речовин і біосумісних наночастинок різної природи. 

5.9 Впровадження нових технологій створення 

нових лікарських засобів на основі спрямованого ди-

зайну біологічно активних речовин та їх високопро-

пускного скринінгу. 

5.10 Розроблення нових методів діагностики, 

лікування та профілактики найбільш поширених за-

хворювань людини. 

Для досягнення більш реального результату 

щодо інноваційного наукового потенціалу було вра-

ховані дисертації, захищені у 2010–2013 рр., оскільки 

зазначені середньострокові пріоритети затверджено 

лише у 2012 р., і дослідження, здійснені у дисерта-

ційних роботах за цей період, на думку авторів, віро-

гідно є більш наближеними до середньострокових 

пріоритетних напрямів.  

Як свідчать результати проведеного розпо-

ділу, із 5632 захищених у 2010–2013 рр. дисертацій 

(4794 кандидатських та 838 докторських) у розрізі 

середньострокових пріоритетів інноваційної діяль-

ності загальнодержавного рівня було захищено 

1904 дисертацій (228 докторських та 1676 канди-

датських) або 33,8 %. При цьому найбільше дисер-

тацій (1458 або 76,6 % від їх кількості за середньо-

строковими пріоритетами та 25,9 % від усіх захи-

щених дисертацій у сфері медицини за 2010–2013 

рр.) захищено за напрямом 5.10 "Розроблення но-

вих методів діагностики, лікування та профілакти-

ки найбільш поширених захворювань людини". 

Незначна кількість дисертацій (31 або 0,5 %) захи-

щена за напрямами 5.1 "Впровадження нових тех-

нологій одержання ферментів" (13 або 0,2 %),  

5.6 "Впровадження нових технологій створення бі-

осенсорів для проведення діагностики поширених 

захворювань людини" (8 або 0,1 %) та 5.7 "Впрова-

дження нових аутологічно-клітинних технологій 

лікування захворювань людини" (11 або 0,2 % від 

усіх захищених дисертацій у сфері медицини за 

2010-2013 рр.) (табл. 2). 

 

Таблиця 2 

Розподіл захищених у 2010–2013 рр. в Україні дисертацій (кандидатських та докторських) у розрізі  

середньострокових пріоритетних напрямів інноваційної діяльності загальнодержавного рівня стратегічного 

пріоритету "Впровадження нових технологій та обладнання для високоякісного медичного обслуговування,  

лікування, фармацевтики" 

Середньострокові пріоритетні напрями інноваційної діяльності 

загальнодержавного рівня 

Кількість захищених дисертацій, од. Усього, 

од./% 2010 р 2011 р 2012 р 2013 р 

5.1 Впровадження нових технологій одержання ферментів. 6 4 1 2 13/0,2 

5.2 Впровадження нових технологій одержання рекомбінантно-

го гормону росту, цитокінів та інтерферонів. 
6 5 13 3 27/0,5 

5.3 Впровадження нових технологій одержання рекомбінантних 

препаратів для лікування цукрового діабету. 
39 43 50 35 167/3,0 

5.4 Впровадження нових технологій створення диференційова-

них діагностикумів для різних видів мікобактерій – збудників 

туберкульозу. 

13 12 12 18 55/1,0 

5.5 Розроблення тест-систем для ДНК-діагностики поширених 

важких спадкових захворювань моногенної природи. 
11 15 10 7 43/0,8 

5.6. Впровадження нових технологій створення біосенсорів для 

проведення діагностики поширених захворювань людини. 
2 2 3 1 8/0,1 

5.7 Впровадження нових аутологічно-клітинних технологій лі-

кування захворювань людини. 
2 4 3 2 11/0,2 

5.8 Впровадження нових технологій одержання лікарських пре-

паратів на основі біологічно активних речовин і біосумісних на-

ночастинок різної природи. 

17 17 16 17 67/1,2 

5.9 Впровадження нових технологій створення нових лікарських 

засобів на основі спрямованого дизайну біологічно активних 

речовин та їх високопропускного скринінгу. 

16 14 8 17 55/1,0 

5.10 Розроблення нових методів діагностики, лікування та про-

філактики найбільш поширених захворювань людини. 
346 388 331 393 1458/25,9 

Інші 877 1033 890 928 3728/66,2 

Разом 1335 1537 1337 1423 5632 
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При цьому кандидатськими дисертаціями охо-

плено всі 10 затверджених середньострокових пріо-

ритетів стратегічного напряму, тоді як докторські ди-

сертації не захищалися за трьома середньострокови-

ми напрямами, а саме: 5.1 "Впровадження нових тех-

нологій одержання ферментів"; 5.6 "Розроблення 

тест-систем для ДНК-діагностики поширених важ- 

ких спадкових захворювань моногенної природи" і  

5.7 "Впровадження нових аутологічно-клітинних те-

хнологій лікування захворювань людини". 

Серед дисертацій у розрізі середньострокових 

напрямів найбільше як кандидатських (1279 од.), так 

і докторських (179 од.), було захищено за напря- 

мом 5.10 "Розроблення нових методів діагностики, 

лікування та профілактики найбільш поширених за-

хворювань людини". На другому місці за канди- 

датськими та докторськими дисертаціями напрям  

5.3 "Впровадження нових технологій одержання ре-

комбінантних препаратів для лікування цукрового ді-

абету". Далі пріоритетність напрямів для кандидатсь-

ких і докторських дисертацій розділяється. Третє мі-

сце за кандидатськими дисертаціями зайняв пріори-

тет 5.8 “Впровадження нових технологій одержання 

лікарських препаратів на основі біологічно активних 

речовин і біосумісних наночастинок різної природи“, 

за докторськими – 5.4 “Впровадження нових техно-

логій створення диференційованих діагностикумів 

для різних видів мікобактерій – збудників туберку-

льозу“. Четверте місце зайняли ці ж пріоритети, які 

тільки помінялись місцями для кандидатських і док-

торських дисертацій. Пяте місце за кандидатськими – 

5.5 “Розроблення тест-систем для ДНК-діагностики 

поширених важких спадкових захворювань моноген-

ної природи“, докторськими – 5.9 "Впровадження но-

вих технологій створення нових лікарських засобів 

на основі спрямованого дизайну біологічно активних 

речовин та їх високопропускного скринінгу". 

Результати проведеного дослідження свідчать, 

що стратегічний напрям "Впровадження нових тех-

нологій та обладнання для високоякісного медичного 

обслуговування, лікування, фармацевтики" має сут-

тєвий науковий потенціал за середньостроковим 

пріоритетом 5.10 "Розроблення нових методів діагно-

стики, лікування та профілактики найбільш пошире-

них захворювань людини", середній – за пріоритетом 

5.3 “Впровадження нових технологій одержання ре-

комбінантних препаратів для лікування цукрового ді-

абету“, невисокий – за напрямами 5.1 "Впровадження 

нових технологій одержання ферментів"; 5.6 "Розро-

блення тест-систем для ДНК-діагностики поширених 

важких спадкових захворювань моногенної природи" 

і 5.7 "Впровадження нових аутологічно-клітинних 

технологій лікування захворювань людини", за якими 

захищено у незначній кількості лише кандидатські 

дисертації. 

 

5. Апробація результатів дослідження  

Зазначене дослідження в Україні проведено 

вперше. Апробація отриманих результатів здійсню-

валась на наукових конференціях та у публікаціях у 

наукових періодичних виданнях щодо загального ро-

зподілу дисертацій за стратегічними пріоритетами 

інноваційної діяльності та більш детального розподі-

лу за стратегічним пріоритетом [17–19].  

Одержані дані будуть використані при розроб-

ленні Проекту переліку середньострокових пріорите-

тних напрямів інноваційної діяльності загальнодер-

жавного рівня на 2017–2021 рр. 

 

6. Висновки  

1. Стан розвитку вітчизняної сфери охорони 

здоров'я на сьогоднішній день не забезпечує необхід-

ний рівень здоров'я і життя населення і вимагає 

впровадження інноваційної моделі її розвитку шля-

хом концентрації ресурсів держави на пріоритетних 

напрямах. З цією метою в Україні серед 7 стратегіч-

них державних пріоритетів інноваційної діяльності 

визначено та затверджено стратегічний пріоритет 

«Впровадження нових технологій та обладнання для 

високоякісного медичного обслуговування, лікуван-

ня, фармацевтики», в рамках якого сформовані 10 се-

редньострокових пріоритетів, що користуються пер-

шочерговою підтримкою держави.  

2. Проведений аналіз дозволяє зробити висно-

вок, що наукові дослідження у сфері медицини спря-

мовані на розробку нових та вдосконалення існуючих 

методів і засобів профілактики, діагностики та ліку-

вання найбільш поширених та соціально-значущих 

захворювань. Пріоритетними були наукові дослі-

дження щодо лікування цукрового діабету, туберку-

льозу, одержання лікарських препаратів на основі 

новітніх біо- та нанотехнологій.  

3. У сфері медицини в 2000–2013 рр. захищено 

16834 дисертацій, з яких переважну більшість (15588 

або 92,6 %) захищено у двох наукових галузях: "Ме-

дичні науки" (70,8 % від загальної кількості захище-

них дисертацій у сфері медицини) та "Біологічні нау-

ки" (21,8 %). Найменше дисертацій з питань медици-

ни захищено у галузях "Хімічні науки" (94 або 0,6 %) 

та "Прилади" (118 або 0,7 % від загальної кількості 

захищених дисертацій у сфері медицини).  

4. У розрізі середньострокових пріоритетних 

напрямів інноваційної діяльності загальнодержавно-

го рівня стратегічного пріоритету "Впровадження но-

вих технологій та обладнання для високоякісного ме-

дичного обслуговування, лікування, фармацевтики" 

кандидатськими дисертаціями охоплено всі 10 за-

тверджених середньострокових пріоритетів, тоді як 

докторські дисертації не захищалися за трьома сере-

дньостроковими напрямами: 5.1 "Впровадження но-

вих технологій одержання ферментів"; 5.6 "Розроб-

лення тест-систем для ДНК-діагностики поширених 

важких спадкових захворювань моногенної природи" 

і 5.7 "Впровадження нових аутологічно-клітинних 

технологій лікування захворювань людини". При 

цьому найбільше, як кандидатських (26,7 %), так і 

докторських дисертацій (21,4 %), було захищено за 

напрямом 5.10 "Розроблення нових методів діагнос-

тики, лікування та профілактики найбільш пошире-

них захворювань людини". 

5. Внаслідок того, що 3 середньострокові на-

прями не мають захищених докторських дисертацій 

(див. п. 4), ці напрями мають низький рівень науко-

вого забезпечення. Для їх включення до переліку ін-
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новаційних пріоритетів при перегляді середньостро-

кових пріоритетних напрямів інноваційної діяльності 

необхідний висновок експертів найвищого рівня що-

до їх важливості із врахуванням пріоритетності цих 

досліджень у світовій медичній науці. 
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ДОСЛІДЖЕННЯ УЗГОДЖЕНОСТІ ТА СИСТЕМНОСТІ У ЗАПРОВАДЖЕННІ  
РЕГУЛЯТОРНИХ ЗАХОДІВ В АГРАРНІЙ СФЕРІ УКРАЇНИ 
 

© Т. А. Кулаковська  
 
В статті досліджено ефективність застосування інструментів регуляторного впливу на розвиток аг-
рарної сфери за основними її складовими: аграрним виробництвом, аграрною інфраструктурою та 
споживачами продукції за період 1995–2012 рр. Визначені періоди підвищеного (зниженого) впливу дер-
жави на розвиток аграрної сфери. Встановлена наявність зв’язку між регуляторними заходами та ре-
зультатами функціонування аграрної сфери зі значним часовим лагом 
Ключові слова: регуляторні заходи, бюджетні трансферти, прямі виплати, підтримка ринкової ціни, 
субсидії 
 
In the article it is investigated the effectiveness of the instruments of regulatory impact on the development of ag-
ricultural sector on its main components: agricultural production, agricultural infrastructure and consumers for 
the period 1995–2012. Periods of increased (reduced) state influence on the development of the agricultural sec-
tor are defined. The link between regulatory measures and results of operation of agricultural sector with a sig-
nificant time lag is established 
Keywords: regulatory measures, fiscal transfers, direct payments, market price support, subsidies 
 

1. Вступ 

Стало звичним вважати аграрний сектор та-

ким, що потребує постійної фінансової допомоги з 

боку держави. Це обґрунтовується особливими умо-

вами функціонування сільського господарства, серед 

яких природно-кліматичні умови і сезонність агрови-


