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У роботі вперше в літературознавстві у світлі єдиного системного підходу виявлено своєрідності кон-

цептуального художнього синтезу в літературі другої половини ХХ – початку ХХІ століття (на мате-

ріалі творчого доробку Джона Фаулза, Ґрема Ґріна, Курта Воннегута, Ґюнтера Ґрасса, Джозефа Хел-

лера, Мілана Кундери, Варґаса Льоси) та уточнено його теоретико-методологічні засади. Обґрунтова-

но продуктивність застосування концептуального художнього синтезу до підходу вивчення творів вище 

названих письменників 
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Identity of conceptual art synthesis of the literature of the second half of the XX – early XXI century are revealed 

for the first time in literary criticism in the light of a single system approach (based on creative works of John 

Fowles, Graham Green, Kurt Vonnegut, Günter Grass, Joseph Heller, Milan Kundera, Mario Vargas Llosa) and 

its theoretical and methodological principles are specified. Efficiency of conceptual art synthesis to the study 

approach of the works of above mentioned writers is substantiated 
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1. Вступ 

Літературна критика останніх десятиліть стала 

різноманітною, полемічною і суперечливою, оскільки 

твориться у напруженому пошуку естетичної конце-

пції художньої творчості. Сучасна наука про літера-

туру, переживши радикальні трансформації другої 

половини ХХ століття, вже не прагне до єдиної мета-

теорії, розвивається багатовекторно, засвідчуючи 

множинність і альтернативність підходів до вивчення 

художнього тексту як норму наукового осмислення 

слова. Попри те, в ній відчутні раз по раз поновлюва-

ні спроби знайти об’єднавчу основу, універсальний 

концепт дослідження, домінантну ознаку, довкола 

якої можна було би вибудовувати різні теорії тексту. 

Ця тенденція присутня радше на рівні актуального 

тренду, що виражає тяжіння до певного типу моде-

лювання наукового інструментарію. Адже повернен-

ня до єдиної, уніфікованої моделі сприйняття літера-

тури сьогодні видається навряд чи можливим.  

Визначення синтезу як найважливішого дже-

рела єдності художнього твору розглядається як ме-

та, що поєднує дисципліни гуманітаристики. Одним 

із базових змістових критеріїв вічності літератури є її 

гуманістичний характер. Людство свідомо, а то й пі-

дсвідомо відчуває духовну потребу у творах з потуж-

нім гуманістичним потенціалом. Що більше у літера-

турному творі Добра, Людинолюбства, Милосердя, 

Всепрощення, то більше шансів у нього стати твором 

класичним. 

У літературознавчому процесі останніх деся-

тиліть, на нашу думку, формується новий напрям – 

концептуальний художній синтез, – характерною ри-

сою якого є прагнення до інтеграції, своєрідного си-

мбіозу різних оповідних технік та світоглядних оріє-

нтацій з метою найбільш повного і всебічного відо-

браження дійсності й людської долі. Основною при-

кметою творів концептуального художнього синтезу 

є гуманізм, всі вони в центр своїх роздумів ставлять 

одвічне питання про призначення людини в історії, 

суспільстві, Всесвіті.  

Теоретико-методологічні засади концептуаль-

ного художнього синтезу уможливили розширити і 

скоригувати уявлення про творчість цілої низки ви-

датних письменників другої половини ХХ – початку 

ХХІ століття. Їх успіх та визнання ґрунтуються не 

лише на унікальній оповідній техніці (що найчастіше 

й є підставою до віднесення їх до постмодернізму), 

але не меншою мірою і гуманізму, що пронизує всю 

творчість письменників, турботі про долю людини й 

людства в епоху прогресуючого технократизму і де-

вальвації духовних цінностей. Важливу роль у цьому 

відіграє і глибоке переконання митців у громадянсь-

кій та професійній відповідальності письменника, їх-

ня віра в мистецтво як порятунок і цілюще духовне 

джерело для людей. 

Цим обґрунтовується актуальність проведення 

даних досліджень. 

 

2. Літературний огляд 

Під концептуальним художнім синтезом ми 

розуміємо художню практику видатних письменни-

ків другої половини ХХ – та початку ХХІ століття 

[1], яких традиційно і зарубіжною, і пострадянською, 

і вітчизняною критикою відносять до модернізму або 

постмодернізму, хоча за своєю суттю вони належать 

до іншої естетичної парадигми, яка теоретично поча-

ла виокремлюватись у працях Л. Андреєва, М. Звє- 

рева, І. Ільїна, О. Міхільова, яку узагальнив саме  

Л. Андреєв у роботах, що належать до рубежу друго-

го і третього тисячоліть «Від «Занепаду Європи» до 

«кінця історії» (2000) [2] і «Чим же закінчилася істо-

рія другого тисячоліття? (Художній синтез і модер-

нізм)» (2001) [3]. Він звернув увагу на те, що сучас-

ною літературною критикою цих великих письмен-
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ників зараховують до постмодернізму, створюють 

йому славу, хоча в глибині своєї суті, як правило, 

йому не належать. У роботах Л. Андреєва, М. Звєре-

ва, І. Ільїна, О. Міхільова були сформульовані перші 

теоретичні принципи концептуального художнього 

синтезу, які можуть стати основою для подальших 

наукових досліджень в аспекті розмежування пост-

модернізму і того, що не є постмодернізмом. 

 

3. Мета та задачі дослідження 

Метою проведених досліджень було виявлен-

ня своєрідності концептуального художнього синтезу 

в літературі другої половини ХХ – початку ХХІ сто-

ліття (на матеріалі творчого доробку Джона Фаулза, 

Ґрема Ґріна, Курта Воннегута, Ґюнтера Ґрасса, Джо-

зефа Хеллера, Мілана Кундери, Варґаса Льоси) та 

уточнення його теоретико-методологічних засад. 

Для досягнення поставленої мети необхідно 

було вирішити наступні основні задачі:  

1. Окреслити провідні вектори в науковому 

вивченні феномену «синтез мистецтв» та синтез у 

мистецтві, зокрема у літературі, у ході історичного 

розвитку. 

2. Дослідити методологічні аспекти літерату-

рознавчого синтезу в сучасній науці про літературу. 

3. З’ясувати специфіку вивчення жанрового 

синтезу та уточнити підходи до дослідження жанро-

вої парадигми у працях вітчизняних та зарубіжних 

літературознавців. 

4. Розглянути типологію сучасного гуманізму. 

5. Окреслити розвиток теорії та практики кон-

цептуального художнього синтезу. 

6. Осмислити поняття «постмодернізм» як ку-

льтурологічного феномену на межі тисячоліть. 

7. З’ясувати проблему статусу сакрального та 

гуманізму в епоху постмодернізму. 

8. Здійснити системний аналіз науково-кри- 

тичних праць, присвячених творчості Джона Фаулза, 

Ґрема Ґріна, Джона Ґарднера, Курта Воннегута, Мі-

лана Кундери, Джозефа Хеллера, Варґаса Льоси, Ґю-

нтера Ґрасса. 

9. Обґрунтувати продуктивність застосування 

концептуального художнього синтезу до підходу ви-

вчення творів вище названих письменників. 

10. Охарактеризувати ідейно-художні особли-

вості романної творчості вище названих авторів і ви-

явити їх співвіднесенність із засадами теорії концеп-

туального художнього синтезу. 

11. Уточнити та доповнити теоретико-методо- 

логічні засади концептуального художнього синтезу з 

урахуванням здобутих положень та висновків. 

 

4. Матеріали і методи дослідження 

Об’єктом дослідження виступає теорія і прак-

тика концептуального художнього синтезу як нового 

явища в літературі другої половини ХХ – початку 

ХХІ століття, а також творчий доробок вище назва-

них авторів. 

Предмет дослідження – ідейно-художні особли-

вості концептуального художнього синтезу в літерату-

рі другої половини ХХ – початку ХХІ століття (на ма-

теріалі творчості Дж. Ґарднера, Ґ. Ґріна, К. Вон- 

негута, Дж. Фаулза, Ґ. Ґрасса, Дж. Хеллера, М. Кун-

дери, Варґаса Льоса та інших). 

Методи дослідження. Для реалізації поставле-

ної мети і завдань у роботі використовується систем-

ний підхід до вивчення поетики, типології і динаміки 

жанрових форм у художній творчості Джона Фаулза, 

Ґрема Ґріна, Джона Ґарднера, Курта Воннегута, Джо-

зефа Хеллера, Мілана Кундери, Варґаса Льоси, Ґюн-

тера Ґрасса та інших. Комплексний метод досліджен-

ня включає елементи біографічного, інтертекстуаль-

ного, герменевтичного, аналітико-психологічного ме- 

тодів та рецептивної естетики. Аналіз ідейно-ху- 

дожньої своєрідності творчої спадщини романістів та 

їх жанрової парадигми спирається на описово-

аналітичний метод дослідження. Застосування істо-

рико-гносеологічного, структурно-семіотичного та 

порівняльно-історичного методів дозволило врахува-

ти історико-літературний і культурний контекст тво-

рчості письменників, виявити трансформації жанрів у 

спадщині Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, Дж. Ґарднера, К. Вон-

негута, Джозефа Хеллера, Мілана Кундери, Варґаса 

Льоси, Ґюнтера Ґрасса та інших на тлі розвитку літе-

ратури кінця ХХ початку ХХІ століття.  

Теоретико-методологічною базою досліджен-

ня є праці вітчизняних та зарубіжних дослідників, що 

стосуються питань взаємодії літератури з іншими ви-

дами мистецтва (А. Авер’янов, М. Алексеєв, І. Анд-

ронова, Н. Бернадська, В. Божович, М. Каган та інші) 

[4]; синтезу, теорії та історії жанрів (С. Авєренцев,  

Л. Андреєв, Р. Барт, М. Бахтін, О. Білецький, Т. Бов-

сунівська, М. Васьків, Б. Іванюк, Н. Копистянська,  

Н. Лейдерман, І. Мінералова, О. Міхільов, Т. Орлова, 

О. Потебня, В. Удалов, Л. Чернец, С. Шаріфова та 

інші) [5]; питань постмодернізму у художній практи-

ці (Н. Автономова, Ю Андрухович, Т. Боднарчук,  

Н. Гашева, Т. Денисова, Д. Затонський, І. Ільїн, Ж. Ліо- 

тар, І. Старовойт, І. Хассан та інші) [6–9]; художньої 

спадщини Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, Дж. Гарднера, К. Вон- 

негута, Дж. Хеллера, Г. Грасса, М. Кундери, Варґаса 

Льоса (О. Алякринський, І. Арнольд, М. Богун, С. Ва- 

рецька, Н. Владимирова, М. Воропанова, Т. Денисо-

ва, Н. Жлуктенко, М. Звєрев, В. Івашева, І. Кабанова, 

Л. Казакова, В. Кальницька, Ю. Кіндзерська, О. Ко-

зюра, О. Міхільов, А. Мулярчик, С. Павличко, О. Па-

лій, О. Подкоритова, В. Пузій, Н. Смирнова, В. Ти-

мофеєв, А. Брані, Т. Девіс, Т. Еріксон, В. Олшен,  

У. Фолкнер, С. Кнап, В. Вест та інші) [10–19]. 

 

5. Результати дослідження 

Здійснений у дослідженні аналіз літератури 

другої половини ХХ ст. – початку ХХІ ст. (Дж. Фа-

улз, К. Воннегут, Ґ. Ґрін, Дж. Хеллер, М. Кундера,  

В. Льоса, Ґ. Ґрасс) в аспекті методології концептуа-

льного художнього синтезу дозволив дати, з одного 

боку, цілісну картину критичних підходів до інтерп-

ретації творчості найвідоміших письменників Європи 

та Америки ХХ століття, які вплинули і продовжу-

ють значною мірою впливати на світовий літератур-

ний процес, а з іншого, розширити уявлення про ху-

дожні смисли їх романів і закласти основи нових під-

ходів (зокрема, методологічні засади концептуально-

го художнього синтезу) до їх вивчення. 
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Притаманна людині здатність моделювання 

образу історично змінюваного світу стала об’єктив- 

ною передумовою виникнення синтетичних систем у 

мистецтві. Результат синтезу – нове утворення, влас-

тивостями якого є не тільки зовнішня сума властиво-

стей компонентів, а й результат їх взаємопроникнен-

ня і взаємовпливу, що найбільше розкривається у ца-

рині культури та мистецтва. У цьому плані літерату-

ра як один із видів мистецтва не є винятком. 

Естетичні принципи Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна,  

М. Кундери, Ґ. Ґрасса, К. Воннегута, Дж. Хеллера,  

В. Льоси, що з’єднали в собі установку на реальність 

як принципову основу художнього світу, оригіналь-

ність творчого вимислу, різноманіття літературних 

прийомів і оповідних модусів (епос, ліризм, комізм) 

із загальнолюдськими цінностями і вірою в людину, і 

вивели їх в ряд найбільш яскравих представників 

концептуального художнього синтезу. 

 

6. Висновки 

У результаті проведених досліджень: 

1. Вважаємо, що твори Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна,  

К. Воннегута, Дж. Хеллера, В. Льоси, Ґ. Ґрасса, М. Ку-

ндери, які традиційно відносять до постмодерністсь-

ких, найчастіше аргументуючи це наявністю оповідної 

техніки, яка формально являється постмодерністською 

(ігрове начало, авторське втручання, інтертекстуаль-

ність, реконструювання тощо), насправді не є таким. 

За своїм світобаченням, за естетичними уподобаннями 

вони утворюють протилежний постмодернізму на-

прям. Ідейно-художнім змістом своїх творів вони за-

кликають до зміцнення моральності, естетичних цін-

ностей, без яких годі уявити будь-яке суспільство.  

2. Гуманізм є основою світоглядних і творчих 

позицій Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, М. Кундери, Ґ. Ґрасса, 

К. Воннегута, Дж. Ґарднера, Дж. Хеллера, В. Льоси. 

Вони вважали, що література повинна сприяти духо-

вному вдосконаленню людини, бути серйозною і гу-

манною, та надавали великого значення етичному 

компонентові. Ось чому для всіх творів вище назва-

них романістів так значимі проблеми свободи вибо-

ру, пошуку «автентичності», обрання «справжньої 

поведінки» та етичного вибору. Їх об’єднує зосере-

джений інтерес автора до теми внутрішнього світу 

особистості, до питань самосвідомості і самовизна-

чення людини.  

3. Гуманізм стає предметом роздумів у творах 

Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, К. Вонннегу, Дж. Хеллера, В. Льо-

си, Ґ. Ґрасса, М. Кундери, стверджуючись як нагаль-

на потреба суспільства і його духовної культури. За-

вдання письменника, якщо хтось бере на себе цю не-

легку місію, згідно з висловлюванням К. Воннегута, 

робити все можливе, щоб хоч трішки полегшити 

життя людей в цьому несприятливому світі. 

4. Вся творчість Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, К. Вонн-

негу, Дж. Хеллера, В. Льоси, Ґ. Ґрасса, М. Кундери, 

безумовно, є моральною – не так через її відданість 

демократичним загальнолюдським цінностям, як за-

вдяки тому нескінченному і плідному творчому по-

шуку, в якому читач разом із автором ці цінності від-

криває. У своїх творах вони ведуть розмову про 

справжнє призначення людини – «самому стати ма-

гом» (Фаулз), тобто усвідомити обмеженісь власної 

свободи, усвідомити власну ізоляцію, усвідомити цю 

відповідальність і визначити свої особистісні здібнос-

ті, а згодом за їх допомогою зробити ціле людянішим. 

5. Романи Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, М. Кундери,  

Ґ. Ґрасса, К. Воннегута, Дж. Ґарднера, Дж. Хеллера, 

В. Льоси відзначені прагненням до зображення су-

часного життя в динаміці, різноманітті, складності та 

протиріччях, до художнього синтезу дійсності на ос-

нові соціального аналізу. Дослідження естетичної си-

стеми письменників показує, що пошук спирається 

на чітке усвідомлення форми в її функціональності. 

Автори створюють синтетичну романну форму, яка 

відповідає завданням відображення життя у різнома-

нітності і цілісності. В цьому позначається загальна 

для мистецтва XX століття тенденція до синтетично-

го освоєння дійсності. 

6. Творчість Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, М. Кундери, 

Ґ. Ґрасса, К. Воннегута, Дж. Ґарднера, Дж. Хеллера, 

В. Льоси оцінюється як непересічне явище післяво-

єнного періоду. Їх різножанровий доробок підпоряд-

кований провідній проблемі: показати шляхи досяг-

нення самосвідомості як обов’язкової умови здобуття 

свободи. Жанрове та стильове розмаїття їхніх твор-

чих надбань (інтертекстууальність, пародіювання, 

іронія, алюзія та ін..) – це цілісний світ, у якому рів-

ноправними складовими є естетичне начало та екзис-

тенційне філософування, відданість традицій та пра-

гнення експерименту, вигадка та реальність, минуле 

та сучасне, висока поетичність та суворий осуд  

ХХ століття. 

7. Тема мистецтва і творчої діяльності пред-

ставляє особливий інтерес для більшості вище назва-

них авторів. Так, наприклад, Дж. Фаулз звертається 

до неї майже в кожній зі своїх книг. Письменник ста-

вить своїм завданням виявити природу творчості, йо-

го механізми, завдання мистецтва і його функції, 

зміст і значення для автора і читача, для особистості і 

суспільства. Його розгляди в цьому аспекті засвідчу-

ють гуманістичне спрямування його естетики.  

8. На підставі проведеного дослідження можна 

говорити про еволюцію зазначених тем в творчості  

Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, К. Воннегута, Дж. Хеллера,  

В. Льоси, Ґ. Ґрасса, М. Кундери. Автори застосовують 

особливі методи впливу на читацьке сприйняття, фа-

ктично ставлячи читача на позицію свого героя, при-

мушуючи його пройти крізь лабіринти власної свідо-

мості заради наближення до пізнання свого «Я». 

9. Особистості головних героїв перебувають у 

постійному розвитку, проходячи важкий шлях до 

зміни життєвої позиції. Письменники ставлять своїх 

персонажів у екстремальні обставини, які б розкри-

вали їх моральну сутність, змушують робити вибір 

між вірністю і зрадою. Їх хвилювало, як ті чи інші 

моральні категорії і принципи реально переломлю-

ються і втілюються в конкретних взаєминах між лю-

дьми. Їх займала сутність і природа добра ( насампе-

ред людяність, співчуття) і зла (догма, черствість, 

лицемірство). Одним із ключових для письменників 

було питання про право особистості, у якої були 

шляхетні наміри, активно втручатися в долю інших 

людей (Ґрін). 
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10. Романи Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, К. Воннегута, 

Дж. Хеллера, В. Льоси, Ґ. Ґрасса, М. Кундери демон-

струють характерне для концептуального художньо-

го синтезу органічне поєднання багатьох жанрових 

форм (філософсько-сатиричний роман вольтерівсько-

го типу, філософсько-інтелектуальний роман, сати-

ричний роман, меніппея, детективний, психологіч-

ний, автобіографічний та ін.), різноманітних продук-

тивних літературних технік сучасного художнього 

досвіду (асоціативна манера оповіді, колаж, монтаж, 

інтертекстуальність, внутрішній монолог, стильові 

варіації, використання елементів фантастики та нау-

кової фантастики, коміксів, тощо), сплав «художніх 

енергій», осяяний неповторним почуттям гумору і 

проникнутий гуманістичним пафосом розуміння ці-

лісності і єдності людства та беззаперечної цінності 

кожної окремої людини. 

11. Манері Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, К. Воннегута, 

Дж. Хеллера, В. Льоси, Ґ. Ґрасса, М. Кундери прита-

манна багата палітра фарб: іронія, сатира, гротеск, 

ліризм, витончений психологізм; їх книги пронизу-

ють гуманізм, почуття жалю, прагнення проникнути 

філософськи, психологічно в складний і загадковий 

«феномен людини». 

12. Соціально-політична тематика, породжена 

реаліями сучасного життя, створює реалістичне тло у 

творах письменників. Їх творчість невіддільна від на-

уково-технічної проблематики (Воннегут), що свід-

чить про великий інтерес митців до усього, що відбу-

вається у цій сфері діяльності людини. 

13. Дійсність та її виміри – простір і час – пе-

ретворюються у Дж. Фаулза, Ґ. Ґріна, К. Воннегута, 

Дж. Хеллера, В. Льоси, Ґ. Ґрасса, М. Кундери на за-

соби трансформації романної структури та ідеальний 

спосіб літературного оформлення гуманістичної ідеї 

перемоги людського в людині. 
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