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ROSJANIE, ROSJA, ZWIAZEK RADZIECKI W OCZACH
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The article discusses the attitudes towards Russia and Russians displayed by anti-communist opposition
in Communist Poland. It also presents diverse stances concerning the Soviet Union. Certain doubts regarding
the validity of identifying Russia with the USSR could be observed in samizdat publications, although this very
position seemed to prevail.

The USSR, equated with Russia was seen as an enemy in the following aspects: political - as it maintained
the power of the Communist Party in Poland; economic - it exploited Poland economically; religious - it fought
religion and forced Marxism upon the country, as well as cultural, where it was seen as promoting primitivism
and backwardness. A general conviction of hostility was strengthened by the historical memory of Soviet crimes.
Issues connected with martyrdom (and even history as such) were often raised in underground publications.

Intellectuals associated with mainstream liberal democratic opposition took a slightly different stance on
the subject, emphasizing that Russian tradition was neither a despotic nor a communist one. Their vision of
Russia emphasized the gap between Communism and real Russia, which was to be truly represented by its
democratic opposition circles. Polish opposition media attempted to publicize the activities of these groups.

The position of Russophile environments, who saw a desired political partner in Russia (identified with the
USSR), have also been presented in the article. However, these were marginal views.
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Wstep. Zrédla i ramy czasowe pracy

Wyboér wyznaczonego do analizy zakresu lat wiaze si¢ z faktem, ze w 1976 r. pojawita si¢
w Polsce opozycja w postaci jawnych struktur. Organizacje i srodowiska opozycyjne istniaty w PRL
1 wezesniej (uwzgledniajac jedynie okres po 1956 r., byty to: Liga Narodowo-Demokratyczna, ,,Ruch”,
Polskie Porozumienie Niepodlegtosciowe i ,,nurt niepodlegtosciowy”), jednak dziataly w sposob
niejawny i nieciggly. Nie dysponowaly tez trwatlg i rozbudowang prasa. Dlatego rok 1976 otwiera
nowy wyro6znialny okres zar6wno w dziejach opozycji, jak i — co z tym zwigzane — catej PRL.

Data koncowa jest rok 1989, zgodnie w historiografii uznawany za koniec PRL (stanowigcy
zresztg jej koniec takze w sensie formalnym).

Baza zrodtowa dlaniniejszego opracowania sa wydawnictwa ,,drugiego obiegu” (tzw. bezdebitowe,
tzn. nieposiadajace debitu komunikacyjnego na obszar PRL), drukowane poza zasiegiem cenzury.
Istnienie tych wydawnictw w sensie formalnym rozciagga si¢ do roku 1990, kiedy zostala zniesiona
instytucja cenzury (Gltéwny Urzad Kontroli Publikacji i Widowisk)'. Faktycznie jednak wobec
rozktadu komunistycznej dyktatury, obejmujacego takze cenzure, zasadnym jest utrzymanie
czerwca 1989 r. jako ogodlnej daty granicznej dla badan. Po wyborach czerwcowych i powotaniu
rzadu Tadeusza Mazowieckiego mieliSmy do czynienia juz z inng rzeczywistoscig polityczng.
Wykorzystane tez zostaly druki o charakterze filatelistycznym i pamiatkowym (pocztowki,
kalendarze) wydawane w ,,drugim obiegu”.

Innego rodzaju zrodtem sa relacje i wspomnienia redaktoréw 1 autoréw publikacji
»drugoobiegowych”. Wiele sposrod podziemnych tytutow ukazujacych si¢ w omawianym okresie
(a takze efemeryczny charakter wielu z nich)> spowodowat, ze dla celéw referatu wykorzystatem
gltéwnie wiodace dla danego kierunku tytuly prasowe. Pod uwage zostaly zatem wzigte pisma
majace charakter trybun danego $rodowiska politycznego i zwigzany z tym walor pewnej
reprezentatywnos$ci. Zatem przedstawione opracowanie to dopiero wstgpne rozpoznanie problemu.

'Zob. Archiwum Opozycji. Kolekcja ,,Solidarno$¢ narodziny ruchu”. Czasopisma niezalezne 1976—1990. Ksiazki wydane poza cenzura
1976-1990, Warszawa 2006, ,,Osrodek Karta”. Praca ta opisuje 3083 tytuty czasopism niezaleznych (bezdebitowych, drugoobiegowych)
wydanych w 1. 1976-1990, jak réwniez 4955 drukow zwartych (ksiazek i broszur) wydanych w tym czasie.

2 W stanie wojennym (1982) — szczytowym momencie ich wydawania — wspolczesna badaczka wyliczyta 1399 tytutéw ukazujacych
si¢ w catej Polsce. Oczywiscie rozny byt ich naktad, objetosé, czasokres wydawania, a co za tym idzie — zasi¢g. Zob. J. Btazejowska,
Papierowa rewolucja. Z dziejow drugiego obiegu wydawniczego w Polsce 1976-1989/1990, Warszawa 2010, s. 259 i n.
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Czy ZSRR byl Rosja?

Dominujg dwa stanowiska, jesli chodzi sposob widzenia relacji migdzy Rosja a ZSRR.

Wedtug pierwszego, reprezentowanego zwlaszcza (cho¢ nie tylko) przez badaczy i myslicieli
rosyjskich, komunizm (bolszewizm) jest zjawiskiem przeciwstawnym do rosyjskosci. Rosja w
latach 1917-1921 ulegta podbojowi wewnetrznemu, a wynikajacy stad system jest obcy Rosjanom,
ich tradycji 1 kulturze. Jego zwolennicy podkreslajg przeciez oczywisty fakt, ze marksizm jako
teoria i ruch spoteczny powstal i rozwingt si¢ w krajach Europy Zachodniej, skad dopiero zostat
zaimportowany do Imperium Rosyjskiego. Niekiedy na rzecz takiego stanowiska przytacza si¢
informacje o sktadzie narodowo$ciowym kierownictwa partii bolszewickiej.

W s$wietle tego pogladu Rosjanie jawig si¢ jako pierwsza i (pomijajac Chinczykow) najwigksza
ofiara systemu komunistycznego. Chyba klasyczna postac takiej postawy zaprezentowat Aleksander
Sotzenicyn®, a takze Michatl Heller, Aleksander Niekricz* i Wiktor Suworow. Na gruncie polskim
taki poglad glosit Jozef Mackiewicz, tworca wprawdzie emigracyjny, ale niezwykle popularny w
drugim obiegu po 1980 1.5, a w publicystyce ,,drugoobiegowej” — Andrzej Drawicz’.

Przeciwstawne stanowisko mowi, ze komunizm rosyjski jest kontynuacjg swoistej drogi
rozwojowej carskiej Rosji, a jego zasadnicze cechy znajdujg swoje precedensy w realiach
(politycznych, spotecznych, kulturowych, prawnych) Rosji caréw. Na takim stanowisku stoi Richard
Pipes w swojej Rewolucji rosyjskiej. Na gruncie polskim ma ono mocng tradycjg, tym bardziej ze
odrgbno$¢ cywilizacyjng Rosji od Europy akcentowano w polskiej historiozofii od potowy XIX
w., by wspomnie¢ Franciszka Henryka Duchinskiego® i Henryka Kamienskiego®. Najdoskonalszym
spelniajagcym naukowe kryteria wyrazem takiej postawy jest dzieto Jana Kucharzewskiego Od
biatego caratu do czerwonego, ktore jakkolwiek byto trudno dostepne w PRL w wersji petne;j, to
jednak oddziatywato poprzez wydany w Londynie i przedrukowany w ,,drugim obiegu” skrot'.

Te dwie biegunowe wizje stanowia spektrum widzenia relacji miedzy rosyjskoscia a sowieckoscia.

Bardzo trudno jest mowi¢ — jesli w ogodle to mozliwe — o stanie §wiadomosci spolecznej
w systemie totalitarnym w sprawie, ktora byta w nim przedmiotem ideologicznego nadzoru. Jezeli
sadzi¢ z dostgpnych przekazéw, dominowato jednak widzenie ZSRR jako kontynuatora carskiej
Rosji, 0 czym mogta swiadczy¢ takze praktyka komunistycznej cenzury. Wyrazistego przyktadu
w tej sprawie dostarczaja losy ksiazki markiza A. de Custine Rosja w 1839. Pomimo iz autor opisywat
w nim despotyczny system Mikolaja I — oficjalnie odrzucany, jak zreszta caly carat — to jedynym
miejscem, gdzie w kraju kontrolowanym przez ZSRR ta ksigzka mogta si¢ ukaza¢, bylo podziemie
wydawnicze'!. Owa obrong¢ dobrego imienia systemu mikotajewskiego przez komunistyczng
cenzur¢ mozna uzna¢ za pars pro toto sytuacji szerszej— tego, kto z jaka tradycjg naprawde w ZSRR
si¢ identyfikowat.

Rosja jako partner porozumienia w oczach neoendekéw i konserwatywnych liberaléw
w opozycji w PRL

Narodowej Demokracji przypisuje si¢ tradycyjna orientacj¢ prorosyjska w polityce polskie;j.
Wprawdziemoznazgtosi¢ codotegorozne zastrzezenia, jednak pozostaje faktem, ze w PRL (zwlaszcza

3 Przekonanie wyrazane wielokrotnie, obco$¢ i narzucenie z zewnatrz bolszewizmu mocno akcentuje Sotzenicyn w ksigzce Lenin w
Zurychu, gdzie historyczny fakt przewiezienia Lenina i towarzyszy zaplombowanym wagonem przez Niemcy urasta do roli metafory.
Mocno przekonanie o komunizmie jako czyms$ zewngtrznym wobec Rosji uwydatnit Sotzenicyn w dziele Jak odbudowac Rosje.

*M. Heller, A. Niekricz, Utopia u wladzy. Historia ZSRR, t. 1-2, Londyn 1984.

>Widoczne jest to zwlaszeza w jego licznych wypowiedziach publicystycznych.

¢ Oproécez licznych publicystycznych wypowiedzi zob. $wiadectwo literackie jego pogladow w tej sprawie, jakim jest Kontra (wyd.
1 podziemne — Warszawa 1981, Gtos), ktora mozna traktowac jako rodzaj pomnika dla antykomunistycznych Rosjan. Znane jest osiem
podziemnych wydan — inf. za Archiwum Opozycji.... Zob. takze kwestie archimandryty Serafina w Drodze donikad.

70 Drawiczu mowa bedzie dale;j.

8M. Czapska, Franciszek Henryk Duchinski, w: Polski Stownik Biograficzny, t. 5, s. 441-443, Warszawa 1939-1948.

M. in. o pogladach Kamienskiego na Rosje, zob. A. Nowak, Jak rozbi¢ rosyjskie imperium? Idee polskiej polityki wschodniej 1733—1921,
Krakow 2009 (wyd. 2). Recepcje Kamienskiego w PRL utatwiaty zwiazki jego mysli z socjalizmem (nawet jesli niejednoznaczne)
i ogolnie jej rewolucyjny charakter, cho¢ w mniejszym stopniu dotyczylo to jego analizy Rosji. Zob. B. Lagowski, Henryk Kamienski —
radykat i badacz, w: H. Kamienski, Rosja i Europa. Polska, Warszawa 1999, s. 5-20.

1°0d biatego do czerwonego caratu, z przedmowa O. Haleckiego, London 1986. Praca ta w cato$ci lub w cze$ci byta w 1. osiemdziesiatych
drukowana pigciokrotnie, zob. Archiwum Opozycji..., s. 301. Petna wersja w Polsce po II wojnie $wiatowej po raz pierwszy zostata
wydana juz po 1989 r.

"' Wyd. polskie: A.L.L. de Custine, Listy z Rosji. Rosja w 1839 roku, Warszawa 1988.
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po 1956 r.) wszelkie znane $§rodowiska nawigzujace do narodowej demokracji charakteryzowaty si¢
rusofilstwem (moskalofilstwem)'?. Moskalofilskie byto takze $rodowisko nacjonalistow $wieckich
(odrebnych od klasycznej endecji i dziatajace zasadniczo w izolacji o innych grup nawiazujacych do
jej mysli) skupione wokét Bolestawa Tejkowskiego'®. Nalezy zaznaczy¢, ze jakkolwiek tatwiej byto
policji politycznej (Stuzbie Bezpieczenstwa) zwerbowac kogo$, kto cheial geopolitycznego zblizenia
z Rosja (ZSRR traktowany byt tu oczywiscie jako jej synonim)*, to jednak wyznawcami takiej teorii
byty $rodowiska duzo szersze niz tylko agentura. Trzeba tez zaznaczy¢, ze w wypadku endekow
moskalofilstwo nie wigzato si¢ z jakimikolwiek sympatiami komunistycznymi, a nawet lewicowymi,
przeciwnie — byli oni wrogami marksizmu, czy wrecz socjalizmu, a za warunek skutecznego sojuszu
polsko-rosyjskiego uwazali rezygnacje Moskwy z narzucania Polakom ideologii marksistowskiej
oraz brak akceptacji na panowanie katolicyzmu w Polsce. (Dodawali do tego zgod¢ Moskwy na
rownoprawne stosunki gospodarcze oparte na rachunku ekonomicznym i na odejscie od socjalizmu
w Polsce). Pod tymi warunkami uwazali sojusz polsko-rosyjski za wlasciwe rozwiagzanie. Jedno ze
srodowisk tej opcji — ,,Niezalezna Grupa Polityczna” — okreslato si¢ wprost jako ,,nickomunistyczna
orientacja proradziecka” (nie prorosyjska) i mozna z niewielkimi zastrzezeniami to okreslenie
odnies$¢ do pozostatych grup tego kierunku.

Istniato zasadniczo kilka powodow takiej postawy. Jednym z najistotniejszych byto przekonanie,
ze tylko sojusz (tak nazywano milczaca akceptacje realnej zaleznosci wobec dysproporcji
partneréw) Polski z Rosja zabezpiecza Polske przed rewizjonizmem niemieckim w stosunku do
Ziem Odzyskanych. Ten watek widoczny jest zwlaszcza w publicystyce Jedrzeja Giertycha'®,
zdecydowanie najpopularniejszego zyjacego publicysty endeckiego w omawianym okresie, byt to
jednak staty motyw publicystyki politycznej tego obozu'. Takze niepodzielajace wielu uprzedzen
»Hgiertychowskiego” nurtu opozycji. odwotujace sie tylko do czesci tradycji endeckiej srodowisko
Ruchu Mtodej Polski (od 1983 r. ,,Polityki Polskiej”) w sprawie rosyjskiej mowito — takze z tego
powodu — praktycznie jednym glosem'”.

W o6wcezesnej publicystyce endeckiej widoczne sg jeszcze inne przyczyny moskalofilstwa.
Srodowisko to traktowato §wiadomo$é narodowa narodéw Miedzymorza (Ukraina, Litwa, Biatorus —
ULB) jako zjawisko w istocie antypolskie, tak z uwagi na do§wiadczenie historyczne, jak i na
przekonanie, ze narody te, bedac zagrozonymi przez Rosjan i Polakéw, wybiorg Niemcoéw jako
sojusznika. Ich niepodlegto$¢ wzmacniataby wigc Niemcy, dlatego Polacy powinni by¢ sojusznikami
Moskwy. Czes$¢ tych srodowisk liczyta na odzyskanie w wyniku tego sojuszu czesci terytoriow
utraconych przez Polske w 1945 r., a przynajmniej na zwickszenie zakresu swobod kulturalnych
Polakow w republikach sowieckich'®,

Analiza problematyki lobby zydowskiego w PRL i w $wiecie Zachodu réwniez prowadzila
srodowiska neoendeckie do wniosku, ze Moskwa jest sojusznikiem. Zgodnie z tradycja tego obozu,

12 Zob. W. Muszynski, Nurt narodowy opozycji demokratycznej w PRL (1980—1989). Inicjatywy i $rodowiska w Warszawie, w:
Warszawa nieztomna. Antysystemowe formy opozycji i oporu spotecznego w stolicy (1980-1989), red. B. Noszczak, Warszawa 2013.
Ogolnie na temat 0s6b i srodowisk nawiazujacych do tradycji obozu narodowego w PRL zob. J. Tomasiewicz, Ugrupowania neoendeckie
w III Rzeczypospolitej, Torun 2003, s. 41-90. O ich stosunku do problematyki wschodniej zob. T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe
w mysli politycznej opozycji polskiej w latach 1980-1989, Torun 2008.

3T, Szezepanski, Dziatalno$¢ polityczna Bolestawa (Bernarda) Tejkowskiego do roku 1989, w: Religia, polityka, naréd. Studia nad
wspotczesna mysla polityczna, pod red. R. Letochy, Krakow 2010.

4O agenturze w $rodowiskach endeckich zob. S. Cenckiewicz, Endekoesbecja. Dezintegracja Polskiego Zwiazku Katolicko-
Spotecznego w 1. 1982-1986, ,,Aparat Represji w Polsce Ludowej, 19441989 2007, nr 5. Zreszta, werbunek utatwiato nie tylko
moskalofilstwo, ale tez wiara w istnienie bardziej narodowego skrzydta nomenklatury. Tak o werbunku Jana Matachowskiego napisat
wspotczesny historyk: ,,Matachowski, podobnie jak wielu innych agentow narodowcow i prawicowcow, uwazal, ze nalezy podjacé z
SB swego rodzaju gre polityczna, gdyz (szczegdlnie po 1968 r.) komunistyczna policja polityczna, a zwtaszcza wojsko reprezentowaty
zbiezny z pogladami endecji ,,kierunek narodowy” w obozie wladzy PRL ,,Z dwojga zlego lepszy bandyta nacjonalbolszewik niz
bandyta kosmopolita” — jak okreslit te filozofie Jan Zaryn.” [w:] S. Cenckiewicz, Endekoesbecja. .., s. 357.

15 J. Giertych, Poglad na Niemcy, ,,Nowe Horyzonty” dodatek, 25 III 1987, nr 9; T. Tokarz, Opcja prorosyjska w publicystyce
Jedrzeja Giertycha (po 1956 roku), w: Z dziejéow polskiej stuzby dyplomatycznej i konsularnej. Ksigga upamigtniajaca zycie i
dzieto Jana Nowaka-Jezioranskiego, pod red. J. Farysia, M. Szczerbinskiego, Gorzow Wielkopolski 2005, s. 487-496. Zob. takze:
http://www.konserwatyzm.pl/artykul/10102/opcja-prorosyjska-jedrzeja-giertycha dostep 9 VI 2015.

¢ T. Sikorski, ,,Nowe Horyzonty” (1986—1989) — pismo mlodej endecji schytku PRL-u. Proba zarysu monograficznego, w: Prasa
Narodowej Demokracji, t. 2, pod red. A. Dawidowicz, E. Maj, Lublin 2012.

7Por. A. Hall, Wobec Rosji, Gdansk 1981; J. Czehrynski (wlasc. Andrzej Romanowski), I$¢ z Rosja, ,,Polityka Polska” 1983, nr 2-3 ,
cho¢ nalezy wspomnie¢, ze artykut Czehrynskiego spotkat si¢ z zastrzezeniami w samej redakc;ji ,,PP”.

18 Por. dyskusja o tym na famach ,,Nowych Horyzontow” streszczona w: T. Sikorski, Nowe Horyzonty....

250



Zydéw traktowano jako przeciwnika politycznych celéw narodu polskiego. Zwracano uwage, ze
w $wiecie Zachodu (szczegolnie w USA, bedacego przeciez w realiach zimnej wojny rzeczywistym
liderem $wiata zachodniego) Zydzi sa grupa o olbrzymich wptywach, stad dodatkowy — poza
Igkiem przed rewizjonizmem niemieckim — powdd, aby nie traktowa¢ Zachodu jako sojusznika.
Rozumiano natomiast, ze w ZSRR ich rola jest ograniczana, co byto dodatkowym argumentem
za sojuszem. Modelowym przyktadem przedstawionych pogladéw jest publicystyka Janusza
Leonarda Majewskiego, niemniej sg one w roznym stopniu wyrazane w tekstach wytworzonych
przez wszystkie srodowiska neoendeckie'®. Sympatie moskalofilskie byly obecne w opozycyjnych
srodowiskach konserwatystow i liberatow?’. Wigzaty si¢ one z przekonaniem wyrazanym przez
jednego z lideréw srodowiska, Mirostawa Dzielskiego, o konieczno$ci uwtaszczenia nomenklatury
PZPR i przeksztalcenia si¢ jej w nowa klase wtascicieli srodkow produke;ji, tylko to bowiem miato
naktoni¢ t¢ grupe spoteczna do zgody na zmiane ustroju. Dzielski wierzyl tez, ze projekt ten
zaciekawi nomenklatur¢ w ZSRR?'. Taka strategia wyjscia z komunizmu, zaktadajaca, ze przemiany
rynkowe sg wazniejsze niz niepodleglos¢ panstwa i podmiotowos$¢ narodu, miata swoje (nie zawsze
dopowiadane) implikacje. Jezeli bowiem to nomenklatura miata by¢ motorem przemian, to przeciez
fakt jej istnienia byt §cisle zwigzany z zaleznoscig od ZSRR (Rosji), ktorej to Rosji nomenklatura
w Polsce pelnita funkcj¢ pelnomocnika. Takze po przemianie gospodarczej nomenklatura bylaby
zainteresowana utrzymaniem starego protektora (lub znalezieniem nowego), gdyz aktualne statoby
si¢ pytanie o legitymizacj¢ wtadzy nomenklatury.

Dodajmy jeszcze jeden czynnik — Dzielski byt katolikiem 1 jako taki uwazat, Ze nasza zalezno$¢
od Rosji moze utatwi¢ nam oddzialywanie kulturowe — w tym religijne. Godzil si¢ na zalezno$¢
od Rosji prawdopodobnie wlasnie dlatego, ze ulatwiatoby to nawracanie Rosjan na katolicyzm??.
Cytowany w przypisie fragment §wiadczylby o wierze w wyzszos¢ cywilizacyjng Polakéw wobec
Rosjan, co wobec gloszonej przez srodowiska neoendeckie (a takze w pewnym stopniu liberalne
i konserwatywne) zgody na zalezno$¢ od nich jest paradoksem, ale tylko pozornym. Wszystkie
one znaty historiozofi¢ Feliksa Konecznego (ktérego zwolennikiem i popularyzatorem byt Jedrzej
Giertych), gdzie Rosja byla opisana jako ,,zrost” dwoch cywilizacji — turanskiej i bizantynskiej,
nizszej od tej, ktorg one same reprezentowaly (tacinska). W przeciwienstwie do niektorych badaczy
inspirujacych si¢ wspomnianym myslicielem dziatacze srodowisk neoendeckich i konserwatywno-
liberalnych wyciagali stad wniosek taki, jaki wysnut Dzielski — Ze nizszo$¢ oznacza stabos¢. Tylko
tak — moim zdaniem — mozna zrozumie¢ wiar¢ Dzielskiego i jemu podobnych w mozliwo$¢
»Cywilizowania” towarzyszy z KPZR 1 KGB. (Oczywiscie postawienie sobie takiego celu zaktada
uznanie, ze cele katolicyzmu i narodu polskiego sa zbiezne, ale to tez miato zakorzenienie w
endeckiej tradycji.)

Zreszta, argument, ze tatwiej wigza¢ si¢ z Rosjanami, bo sg prymitywniejsi i nie zrusyfikuja
Polakéw, gdyz rusyfikacje przecietny Polak odbiera jako degradacje, w przeciwienstwie do
germanizacji — ma mocng tradycj¢ w publicystyce narodowej demokracji.

Dodajmy, ze dla catego $rodowiska liberaldow wazniejsze bylo wprowadzenie reform
wolnorynkowych niz niepodlegtos¢. Jeden z liderow tego $rodowiska, Janusz Korwin-Mikke,
deklarowat wprost: ,,Co do mnie, wol¢ zy¢ w imperialnej zaleznosci od Rosji, ale w kraju, gdzie
ceni si¢ wolnos¢ jednostki, niz w panstwie catkowicie suwerennym, ale totalitarnym”?,

19 J. L. Majewski, Mysli przerazonego Polaka, czyli rozwazania o zbiorowej madrosci i zbiorowej glupocie: list otwarty do pana
Piotra Wierzbickiego, Warszawa 1987, wyd. Narodowe ,,Chrobry”. Por. T. Sikorski, Antysemicka obsesja jako punkt wyjscia w ocenie
rzeczywistosci. Oblicze ideowo-polityczne Ruchu Porozumienia Narodowego, w: Ksigga pamiatkowa na siedemdziesiata rocznice
urodzin profesora Janusza Farysia, Gorzow Wlkp. 2009; J. Kossecki, Geografia opozycji politycznej, Warszawa 1983, MON. Ta
oficjalna praca jest napisana z pozycji ,.,endekokomunisty” i stanowi zrodto takze do postrzegania rzeczywistosci politycznej przez
koncesjonowang endecj¢ w PRL.

20 A. Sobiela, Opozycja konserwatywno-liberalna w PRL w 1. 1978-1990, praca mgr UWM Olsztyn 2007 (mps w zbiorach autora).
Por. takze: K. Knoch, Obraz Zwiazku Radzieckiego w publikacjach liberalnych pism drugiego obiegu w latach 1979-1989, w: Rosja
w polskiej mysli politycznej XX-XXI wieku, red. A. Lewandowski, W. Wojdyto, G. Radomski, Torun 2013.

2 A. Romanski [wtasc. Mirostaw Dzielski], Jak zachowa¢ wladze w PRL?, Warszawa 1984.

2Pisal: ,,[...] celem jego [ tzn. postulowanego przezen ruchu -T.S.] nie bytoby bowiem ani niszczenie rzadzagcych w naszym kraju elit,
ani dziatanie przeciwko interesom radzieckim. Przeciwnie, podjalby misj¢ cywilizowania tych elit, a interesom radzieckim staratby
si¢ nada¢ mniej barbarzynska formut¢”. M. Dzielski, Potrzeba tworczego antykomunizmu, ,,13. Pismo chrzes$cijansko-liberalne” 1983,
nr 11 (26).

% J. Korwin-Mikke, Spartiaci czy czerwona plesn, ,,13. Pismo Chrze$cijansko-Liberalne” 1984, nr 1 (28).
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Publikujacy zarowno w prasie legalnej (koncesjonowanej katolickiej), jak i w niezaleznej, Stefan
Kisielewski — posta¢ emblematyczna dla polskich liberatéw — byl zwolennikiem nie tylko ugody
polsko-rosyjskiej, ale trwatego oparcia polityki polskiej na sojuszu z Rosja. Wyrazatl tez wiarg
w mozliwo$¢ porozumienia si¢ rusofilskiej czesci opozycji polskiej z Kremlem ponad glowami
komunistow z PRL (PZPR)**. Co prawda, przez wickszo$¢ omawianego okresu Kisielewski nie
tworzyt zadnego konkretnego ugrupowania, ale jego znaczenie — wobec duzej popularnosci jego
publicystyki w czytanym wowczas przez chyba catg elit¢ polityczng ,,Tygodniku Powszechnym”—
przekraczato znaczenie niejednej grupy podziemnej, dysponujacej znacznie mniejszym zasiegiem
oddziatywania®.

Sympatie rusofilskie (moskalofilskie) dostrzegalne sa tez na famach wroctawskiego periodyku
konserwatywno-liberalnego ,,Stanczyk” (Tomasz Gabi$), cho¢ nie ma tam pogtebionej analizy ZSRR
ani cywilizacji moskiewskiej. Pismo przedrukowalo natomiast tekst emigracyjnego endeckiego
publicysty opowiadajacego si¢ przeciwko wspotpracy polsko-ukrainskiej, co w Oowczesnej
rzeczywisto$ci miato swojg szczegolng wymowe?. Pojawit sie¢ w ,,Stanczyku’tez poglad, ze Rosja
moze by¢ dla Polski nie tylko oparciem politycznym, lecz takze ekonomicznym?’.

»Przeglad Polityczny” — czasopismo liberalne ukazujace si¢ w Gdansku — wprawdzie
zamieszczato materialy przedstawiajace ZSRR jako kontynuatora carskiej Rosji, jednak byly to
gtéwnie przedruki, na podstawie ktorych tylko w ograniczonym stopniu mozna wnioskowaé o
stosunku redakcji do sprawy?®. Redakcja nie okreslata, czy w takiej, jaka jest, Rosji/ZSRR widzi
potencjalnego sojusznika. O tym ze Rosja byta postrzegana jako sojusznik moze swiadczy¢ tekst
Lecha Mazewskiego, w ktorym autor wyjasnia, ze nie nalezy zada¢ demokratyzacji PRL, gdyz:
»[--.] wysunigcie takiego postulatu — jako celu doraznego, a nie dtugofalowego — nie tylko godzitoby
w imperialne interesy ZSRR w Polsce, ale doprowadzitoby do starcia na zasadzie out-out z obozem
wiladzy, czotowego zderzenia, ktorego w obecnej chwili nie wygramy”?. Zwraca tu uwagg wola
respektowania interesow Moskwy w PRL, co dobrze wspotgra z nastawieniem wspomnianych
srodowisk liberalnych.

Zupehie inne poglady wyrazato srodowisko pisma ,,Kurs” (Stanistaw Michalkiewicz, Marian
Miszalski), nieprzejawiajace sktonnosci rusofilskich®.

Nalezy nadmieni¢, ze omawiane grupy stanowity margines opozycji politycznej w PRL, czasem nawet
pomijany w ogélnych opracowaniach®'. Trzeba jednak je odnotowac nie tylko z kronikarskiego obowigzku,
lecz takze dlatego, ze sformulowane przez nie poglady byly przejmowane przez pewne srodowiska
polityczne juz w Polsce postkomunistycznej i nadal pozostawaty obecne w przestrzeni publiczne;.

Rosja jako wrog

Najczesciej w opozycyjnej publicystyce politycznej omawianego okresu mamy do czynienia
zjednoznacznym widzeniem ZSRR jako tradycyjnego wroga, utozsamianego z Rosja. To nastawienie
daje si¢ przedstawi¢ w dwoch aspektach — ogélnym na poziomie politycznym i kulturowym oraz
bardziej poglebionym, wigzacym si¢ z analizg geopolityczng i cywilizacyjng. Oba te aspekty
oczywiscie si¢ nie wykluczaja.

Podstawowa mase pism podziemnych tworzyly réozne wydawnictwa ,,Solidarnosci”, nierzadko
wydawane w jednym duzym zaktadzie pracy i adresowane gtdwnie do jego pracownikow, skupione

8. Kisielewski, Wstep do programu opozycji, Warszawa 1984, Oficyna Liberatow; idem, Czy geopolityka stracita znaczenie, ,,Res
Publica” 1979, nr 1.

% Wigcej o motywach moskalofilstwa Kisielewskiego zob. T. Sikorski, Ale c6z robi¢, kiedy Rosje tak trudno kochac... Refleksje nad
realizmem politycznym Stefana Kisielewskiego, w: Rosja w polskiej mysli polityczne;j..., s. 111-136.

20 S. Skrzypek, Ukraina i Polska, ,,Stanczyk” 1986, nr 3.

2" Na prawo tylko mur....rozmowa z K. Bakowskim, sekretarzem UPR, ,,Stanczyk” 1989, nr 11.

2 A. de Custine, Wnioski z opisu podrézy, ,,Przeglad Polityczny” 1984, nr 4; P. Nora, Ta podréz jest dramatem, ibidem (ttumaczenie
wstepu do wspotczesnego wydania de Custina); R. Pipes, Cerkiew w stuzbie panstwa, ,,Przeglad Polityczny” 1987, nr 9 (byt to frag-
ment Rosji caréw Pipesa).

1. Mazewski, Cel dorazny — porzadek autorytarny, ,,Przeglad Polityczny” 1988, nr 11.

30 K. Knoch, Obraz Zwiazku Radzieckiego. ... Autor niezbyt szczesliwie umie$cit LDPN w jednym nurcie ze $rodowiskami konserwa-
tywno-liberalnymi, wyraznie sugerujac si¢ nazwa ugrupowania. Tymczasem byto to ugrupowanie przede wszystkim niepodlegtoscio-
we. Por. o ,,Kursie” — T. Szczepanski Mniejszosci narodowe..., s. 110—-113.

3! Charakterystyczne, ze Krystyna Czuszak, autorka bardzo warto$ciowej pracy o stosunku opozycji do kwestii ukrainskiej, prawie
zupetnie je pomingta. K. Czuszak, Nemae wilnoji Polszcz bez wilnoji Ukrainy. Ukrajiny. Ukrajina ta Ukrajinci wpolitycznoji dumeci
polskoji opozycji 1976—1989, Lviv 2011.
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zasadniczo na problematyce krajowej. Dostrzegalny jest tam catkowicie negatywny obraz ZSRR.
Cytujac wspoélczesnego badacza probujacego scharakteryzowac sposdb przedstawiania ZSRR
w wydawnictwach podziemnych: ,,cechom systemu radzieckiego (imperializmowi i zapdznieniu)
przypisuje si¢ ponadto swoistg filozofi¢ polityczng. Opiera si¢ ona na skrajnym cynizmie
i instrumentalnos$ci w dziataniu politycznym. Wszystko w nim podporzadkowane jest interesowi
imperium i (lub) elity politycznej panstwa. Nie respektuje si¢ zadnych zobowigzan, ustalen, umow
politycznych, cho¢by byly one wczesniej gwarantowane przez radzieckie osrodki rzadzace. Polityka
wiladz radzieckich to sfera sity i przemocy, podstepu i zdrady”2.

ZSRR utozsamiany z Rosjg byt postrzegany jako wrogi w nast¢pujacych aspektach:

a) politycznym (jako narzucajacy i utrzymujacy w Polsce wladze PZPR)

b) gospodarczym — jako eksploatujacy kraj gospodarczo, czego symbolicznym wyrazem moze
by¢ istnienie ,,rubla transferowego™;

c) religijnym — jako zwalczajacy religi¢ i narzucajacy marksizm, powszechnie w Polsce odrzucany;

d) kulturowym — jako nosiciel prymitywizmu i zacofania.

Ogodlne przekonanie o wrogo$ciumacniata pamie¢¢ historyczna o zbrodniach sowieckich. Tematyka
martyrologiczna (jak i w ogole historyczna) byta czestym tematem w publikacjach podziemnych33
(sprawie katynskiej po§wiecono nawet specjalne podziemne wydawnictwo periodyczne — ,,Biuletyn
Katynski**). Czg$¢ publikacji historycznych stanowity wspomnienia Polakow, ktorzy doswiadczyli
terroru z lat 1939-1956 pod panowaniem Sowietow, co w oczywisty sposob sprzyjato takiemu
obrazowi ,,nieludzkiej ziemi”, w ktéorym jej mieszkancy sa zasadniczo tozsami z systemem. Mamy
do czynienia zaréwno ze wspomnieniami politykow (Kazimierz Baginski, Stanistaw Mikotajczyk,
Stanistaw Ostrowski, Antoni Pajdak, Kazimierz Puzak, Zbigniew Styputkowski, Wiadystaw
Wielhorski), zotnierzy armii regularnej i konspiracji (Wtadystaw Anders, Edmund Banasikowski,
Jozef Czapski, Jan Nagrabiecki, Jan Nowak-Jezioranski, Stefan Knapp, Adolf Poptawski, Janusz
Prawdzic-Szlaski, Klemens Rudnicki, Jozef Sigda, Barbara Skarga, Henryk Sobolewski, Adam
Solski, Jan Kazimierz Umiastowski, Michal Wysocki), naukowcow (Stanistaw Swianiewicz),
duchownych (ks. Bukowinski), jak i catego szeregu zwyktych ludzi skazanych na pobyt w granicach
»innego swiata” (Maria Byrska, Roza Czerwinska, Gustaw Herling-Grudzinski, Jerzy Jochimek,
Stanistaw Piekut, Jozef Wiodek)*.

32 G. Gesicka, ,,Diabet” i ,,fagier” — obraz ZSRR w czasopismach podziemnych, w: Bliscy i dalecy. Studia nad postawami wobec innych
narodow, ras i grup etnicznych, t. 2, Warszawa 1992.

3T. Sikorski, W imi¢ prawdy. ,,Kwestia katynska” w publikacjach drugiego obiegu (1976—1989). Zarys problemu, w: Triumf'i tragedia.
Polska i jej armia 1920-1940, pod red. J. Farysia, H. Walczaka, A. Wojtaszaka, Szczecin 2014. Zob. T. Szczepanski, PRL a pamigé¢
Katynia, ,,Mowia Wieki” 2013, nr 4. Rola tematyki historycznej w drukach podziemnych zostata dostrzezona wczesnie przez samych
wydawcow — zob. J.P., Historia bez debitu, ,,Tygodnik Mazowsze” 25 VII 1985, nr 135.

3 Wydawane przez podziemny Instytut Katynski w Polsce w 1. 1979-1991 tgcznie 32 numery. Cato$¢ zawartoéci nr 16-32 z lat
19801981 przedrukowano w ,,Biuletynie Katynskim”, nr specjalny 11, Krakow 2000. Zob. takze wspomnienia redaktora tego pisma:
A. Macedonski, Pod czerwong okupacja. Adam Macedonski w rozmowie z Anng Zechenter, Krakow 2013

3 'W. Anders, Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnienia z lat 1939-1946, b.m. 1981 (i in. wyd.); K. Bagifiski, Proces szesnastu
w Moskwie, Warszawa 1985; E. Banasikowski, Na zew ziemi wilenskiej, Warszawa 1989, wyd. Mysl; ks. W. Bukowinski, Wspomnienia
z Kazachstanu, Lublin 1979, wyd. Spotkania; M. Byrska, Ucieczka z zestania, Gdansk 1987; J. Czapski, Na nieludzkiej ziemi,
Warszawa 1981; idem, Wspomnienia starobielskie, Warszawa 1979, wyd. Nowa; R. Czerwinska (wtasc. Roza Holzman), W szczesciu
byliby to ludzie dobrzy..., [Wroctaw] 1987, wyd. Profil; G. Herling-Grudzinski, Inny $§wiat. Zapiski sowieckie, Warszawa 1981, wyd.
Nowa; J. Jochimek, Za kregiem, Warszawa 1987; S. Knapp, Kwadratowe stonce, Warszawa 1987, wyd Wyzwolenie ; W. Krasniewska
(whasc. Barbara Skarga), Granica. Losy Polakéw w ZSRR, Warszawa 1986, wyd. im. O. Palme; S. Mikotajczyk, Zniewolenie Polski.
Przyktad sowieckiej agresji, Warszawa 1984, wyd. Nowa; J. Nagrabiecki ,,Wandal”, Idac na hasto. Zapiski partyzanta, Warszawa
1989, wyd. Pokolenie; S. Ostrowski, W obronie polskosci Ziemi Lwowskiej. Dnie pohanbienia 1939—-1941. Wspomnienia, Warszawa
1986, wyd. Pokolenie; A. Pajdak, Z Pruszkowa na Lubianke, Warszawa 1986, wyd. im. O. Palme; S. Piekut, Pod krwawym niebem:
z Polski do Rosji Stalina, Warszawa 1989, wyd. Przedswit; A. Poptawski, 12 lat katorgi, [Torun] 1988, wyd. Kwadrat; J. Prawdzic-
Szlaski, Nowogrodczyzna w walce 1940-1945, Szczecin 1989, wyd. Errata; K. Puzak, Wspomnienia 1939-1945, Warszawa 1981,
wyd. Krag; K. Rudnicki, Na polskim szlaku. Wspomnienia z lat 1939-1947, Warszawa 1987, wyd. Pokolenie (ogbtem cztery roézne
wydania); J. Sigda, Wspomnienia Sybiraka 1944-1955, Wroctaw 1988, wyd. Aspekt; A. Solski, Pamigtnik znaleziony w Katyniu,
Warszawa 1989, Wydawnictwo WP ,,Most”; Z. Styputkowski, Zaproszenie do Moskwy, Lublin 1981, wyd. Spotkania; S. Swianiewicz,
W cieniu Katynia, Warszawa 1981, wyd. Officyna (sic!) Liberatow; J.K. Umiastowski, Przez kraj niewoli. Wspomnienia z Litwy i Rosji
lat 1939-1942, [Warszawa 1985], wyd. Kret; W. Wielhorski, Wspomnienia z przezy¢ w niewoli sowieckiej, £6dz—Poznan—Torun—
Wroctaw 1985, wyd. Towarzystwo O$wiaty Niezaleznej; T. Zenczykowski, Dramatyczny rok 1945, Warszawa 1981, wyd. Gtos. Jozef
Wiodek wydat fragmenty wspomnien jako Wincenty Brianski, Polacy w tagrach radzieckich w latach 1944-1947, cz. 1, 2, Biatystok
1984, wyd. Unia Nowoczesnego Humanizmu, btgdnie niekiedy klasyfikowana jako praca Brulinskiego. To nie jest petna lista, tytutem
przyktadu podatem druki zwarte, a przeciez tematyka historyczna i martyrologiczna pojawiala si¢ tez na tamach prasy niezalezne;j.
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Wazne sg tu dla mnie nie tyle i nie przede wszystkim opinie autoréw (bo one na temat stosunku
miedzy sowieckoscig arosyjskos$cia sg rozne), ile wrazenie ich czytelnikow, ktorzy nie zawsze musieli
by¢ sktonni, czytajac opisy sowieckiego terroru, do dokonywania subtelnych rozréznien. Oczywiscie
problematyka polsko-sowiecka przewaznie nie byla jedynym poruszanym tam tematem, ale jej
waga w historii najnowszej sprawia, ze wystgpuje ona chyba w kazdym wspomnieniu aktywnego
spolecznie i politycznie Polaka w okresie po 1939 r. Rzecz jasna, problematyka ta wystepuje nie
tylko w literaturze wspomnieniowej, lecz takze w opracowaniach historycznych o charakterze
naukowym, wydanych w ,,drugim obiegu” czy publicystyce historyczne;.

Pamie¢ o krzywdach ze strony ZSRR umacnialy uroczystosci rocznicowe, bedace w latach
osiemdziesigtych jedng z zauwazalnych form aktywnosci opozycyjnej®.

Warto nadmienic, ze w podziemiu wydawniczym pojawiaty si¢ pozycje opisujace jednoczenie si¢
rosyjskiego nacjonalizmu (niekiedy o wrecz szowinistycznym charakterze) i marksizmu w ZSRR,
co w naturalny sposob sprzyjato utrwaleniu postrzegania ZSRR jako emanacji rosyjskosci. Co
ciekawe, autorem jednej z takich prac byl Andrzej Drawicz, znany jako zdecydowany przeciwnik
taczenia tych dwoch rzeczywistosci’.

Przyktadem widzenia sowietyzmu i utozsamianych z nim Rosjan moze by¢ satyryczna ksigzka
Sergiusza Piaseckiego Zapiski oficera Armii Czerwonej. Bohater — Zolnierz bioracy udziat w
sowieckiej agresji na Polske 17 wrzesnia 1939 r. i okupacji Wilenszczyzny — zostaje porzucony
przez wycofujaca si¢ jednostke i podczas okupacji niemieckiej ukrywa si¢ u Polakow, usitujacych go
ucywilizowad. Jest cztowiekiem prymitywnym (termos z herbatg wzigt za bombe, a brak odwszalni
jest dla niego §wiadectwem braku higieny), a jednocze$nie Slepo wierzy w propagande sowiecka,
bedac catkowicie przez nig uksztattowany. Po powrocie Sowietow w 1944 r. denuncjuje ukrywajaca
go rodzing przed NKWD, m.in. informujac, ze ukrywali dezertera z Armii Czerwonej, czyli jego
samego™®. Popularnos$¢ tej satyry (siedem podziemnych wydan w omawianym okresie) pokazuje,
jaki obraz ZSRR/Rosji przewazal w $rodowisku moze niekoniecznie autoréw i lideréw podziemia,
ale na pewno ich czytelnikoéw i zwolennikow.

Cze$¢ opozycji byta zdania, ze wyzwolenie Polski musi by¢ zwigzane z wyzwoleniem si¢
narodéw ZSRR i utworzeniem przez nie panstw narodowych®. Byly to glownie ugrupowania
nurtu niepodlegtosciowego: Polskie Porozumienie Niepodlegtosciowe (PPN)*, Konfederacja Polski
Niepodlegtej (KPN)*, Polska Partia Niepodlegtosciowa (PPN)*, Liberalno-Demokratyczna Partia
Niepodlegtos¢ (LDPN), Grupa Pisma ,,Niepodlegto$¢™, ale na bardzo podobnym stanowisku
staty $rodowiska odwotlujace si¢ do socjalizmu (socjaldemokracji): Wolno§¢ Sprawiedliwosé
Niepodlegtos¢, Grupa Polityczna ,,Robotnik™, Polska Partia Socjalistyczna (we wszystkich swoich
odtamach). KPN przekonanie o takiej mozliwosci wyrazato nie tylko na podstawie ogdlnego
uznania, ze inne narody — podobnie jak Polacy — dazy¢ beda do niepodlegtosci, lecz takze na probie
analizy procesow demograficznych w ZSRR*.

Na rozpad ZSRR w zwigzku z dazeniami niepodleglosciowymi narodow nierosyjskich liczyty
tez podziemne $rodowiska lewackie (trockisci — m.in. srodowiska pism ,,Front Robotniczy”, ,,Kret”,
anarchistyczny Ruch Spoteczenstwa Alternatywnego, Ruch Wolnos¢ i Pokdj)®.

3 T. Szczepanski, PRL a pamigé....

37A. Drawicz, A/kos czyli szkota podtosci, Warszawa 1987, wyd. Pokolenie.

3#S. Piasecki, Zapiski oficera Armii Czerwonej, Warszawa 1981. W 1. 1981-1989 ksigzka ta miala siedem podziemnych wydan, co
$wiadczy o duzej popularnosci (liczba wydan za: Archiwum Opozycji...).

¥ Dzieje tej koncepcji w polskiej mysli politycznej sa dos¢ dobrze opisane. Zob. M. Boruta, Wolni z wolnymi, rowni z rownymi.
Polska i Polacy o niepodlegtosci wschodnich sasiadow Rzeczypospolitej, Krakow 2002, o interesujacym nas okresie zob. s. 267-309;
A. Nowak, Jak rozbi¢....

40 Ogolnie: Encyklopedia Solidarnosci, t. 1, o programie wschodnim: M. Boruta, Wolni z wolnymi..., s. 277-280.

#0golnie 0 KPN: A. Stomka, Historia KPN, Katowice 1997; Konfederacja Polski Niepodlegtej na drodze do wolnosci, red. M. Wenklar,
Krakow 2011. Krakowska KPN omawia: M. Lewandowski, M. Gawlikowski, Przesladowani, wyszydzani, zapomniani... Niepokonani,
t. 1: ROPCiO i KPN w Krakowie 1977-1981, Krakow 2009.

“ http://www.encyklopediasolidarnosci.pl/wiki/index.php?title=T00868 Polska Partia Niepodleg%C5%820%C5%9Bciowa, dost¢p
9 VI2015.

$ M. Jankowiak, Podziemne spojrzenia na Wschéd. Koncepcje relacji polsko-rosyjskich na tamach miesi¢cznika politycznego
,Niepodlegtos¢” i ,,Polityki Polskiej”, w: Rosja w polskiej mysli....

#zob. J. Lukaszow (wlasc. Tadeusz Andrzej Olszanski), Narody ZSRR. Sytuacja dzisiejsza i perspektywy, Warszawa 1989, wyd.
Polskie.

T.Szczepanski, Miedzy konspiracjaasekta, http:/www.glaukopis.pl/pdf/czytelnia/czytelnia-1-5.pdf. Oanarchizmietak ze w: ,,Homek”.
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Oczywiscie rozumiano, ze w wypadku powodzenia tego programu strat¢ poniesie nie tylko
komunizm, lecz takze imperializm rosyjski, nawet ten nieckomunistyczny. Przeciez wsparcie narodow
ULB w ich walce z sowietyzacja, w praktyce ZSRR bedacej rusyfikacjg, oznacza wzmacnianie tego,
co oddziela je od Rosji (kazdej, takze tej nieckomunistycznej). Zdawano sobie sprawe, iz odrodzenie
narodowe tych narodéw musi si¢ opiera¢ na kontrze do szeroko pojetej rosyjskosci, co w naturalny
sposob spowoduje wroga reakcj¢ takze Rosjan nieckomunistow, przywigzanych do swojego imperium*.

Dopuszczano mozliwo$¢ uznania przez kierownictwo nowej niekomunistycznej Rosji jej
wycofania si¢ do granic etnicznych, nie miano jednak zludzen, ze zgoda ta przyjdzie tatwo®.
Stad postulat sojuszu narodéow zagrozonych moskiewskim imperializmem (idea Migdzymorza),
obecny zaréwno w programie zasadniczo prawicowych KPN i publicystyce ,,Niepodlegtosci”, w
programach i publicystyce mniejszych odtamow nurtu niepodlegtosciowego opozycji (PPN, LDPN),
jak 1 programie socjalistycznego WSN*.

Tenrealizm wynikalnajczgsciej zpolitycznej analizy doswiadczen historycznych zimperializmem
rosyjskim, a takze z analiz geopolitycznych. ZSRR jawit si¢ po prostu jako kolejne wcielenie
imperialnej Rosji, zwlaszcza w aspekcie geopolitycznym. Sformutowanie z programu Polskiej Partii
Niepodlegtosciowe;j: ,,Jestesmy przekonani, ze w koncu Rosjanie cofng si¢ za Dniepr. Pojawi si¢
powtdrnie szansa na stworzenie wspolnoty narodow dzi$ gnebionych przez Sowiety™, jest dobrym
i dos¢ typowym przyktadem tego stanowiska.

Zapleczem intelektualnym dla programu wsparcia proceséw rozpadu imperium sowieckiego
byta grupa redakcji pism specjalizujacych si¢ w problematyce wschodniej i $rodkowoeuropejskiej
(,Oboz”, ,,ABC”, ,Nowa Koalicja” , ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski”, ,,Migdzymorze”). Blizsze
zetkniecie si¢ z praktyka sowietyzacji, ale i rusyfikacji republik sowieckich z pewnoscig umacniato
przekonanie o imperializmie jako gleboko zakorzenionym atrybucie rosyjskiej (moskiewskiej)
tradycji politycznej, niedajacej si¢ tylko sprowadzi¢ do skutkow komunistycznej ideologii.

Czasem mamy do czynienia z proba analizy odwotujgcej si¢ do odrebnosci kulturowej i
cywilizacyjnej Rosji i Europy. Takiej proby dokonat cztonek ROPCiO Kazimierz Janusz w swoich
Konfrontacjach®. Probg te ponowit juz w III RP, wydajac List do Rosjan, uznat, zatem, ze pomimo
zmiany ustroju i upadku ZSRR problematyka ta nadal jest aktualna.

Utozsamienie ZSRR z Rosja mozna zauwazy¢ w dokumencie ,,Karta 1984 [program polityczny
TKZ NSZZ ,,Solidarno$¢” Stoczni Gdanskiej]™', w ktorym znajduje si¢ (w czgsci 3) bezposredni
zwrot ,,Do Rosjan”, rozumianych — juz w samym tytule — jako ogdt obywateli ZSRR. Tekst
jest istotny dla omawianego tematu ze wzgledu na tworcow. Pomimo wktadu doradcéw, m.in.
Kazimierza Janusza, byt on dokumentem napisanym i zatwierdzonym (jednogtosnie) przez TKZ —
symboliczny przeciez dla catej ,,Solidarnosci” zaktad pracy. Byl to zatem glos reprezentatywnego
srodowiska dla najwigkszej struktury opozycyjnej, jaka nadal stanowit NSZZ , Solidarno$c”.
Podkresla on roznice pomigdzy kulturg polityczng Polski — oparta na tradycjach republikanskich — a
Rosja, zawsze rzadzong despotycznie (,,[...] stanowicie odrebny $wiat zbudowany w stosunku do
$wiata demokracji na zasadzie wrogos$ci”™?). Wymienia znane z historii XX w. dziatania antypolskie
ZSRR, ktorych celem byto zniewolenie Polakéw (,,Oskarzamy was [..] ze czynicie wszystko,
bySmy stali si¢ waszymi niewolnikami”). Podkre$la zalezno$¢ wtadz PRL od Moskwy, z czego
wynika odpowiedzialnos$¢ tej ostatniej takze za zbrodnie PRL. Adresatem tej czgsci ,,Karty 1984”

Pismo Ruchu Spoteczefistwa Alternatywnegol1983-1990, red. G. Berendt i in., Gdansk 2013. Praca dziatacza WiP Jerzego Zurko Pokéj
miedzy soba zachowywac. Rzecz o mniejszosciach w Polsce wspotczesnej, Wroctaw 1988, Biblioteka WiP, jest nie tylko wyktadem
tego, co srodowisko WiP myslato o problematyce mniejszosci narodowych, lecz zawiera tez tezy dotyczace polityki wschodnie;.

4 L. Morfeusz (wlasc. Jerzy Targalski), Polacy wobec kwestii wschodniej, ,,Niepodlegto$¢” 1983, nr 18—19; idem, Polacy wobec kwestii
wschodniej (c.d.), ,,Niepodlegto§¢” 1983, nr 20.

4 M. Jankowiak Podziemne spojrzenia na Wschod..., s. 171-172. Opisany tam sceptycyzm $rodowiska ,,Niepodleglosci” wobec
konceptu demokratyzacji Rosji i porzucenia przez nig imperializmu byl wlasciwy zasadniczo catemu nurtowi niepodlegtosciowemu
opozycji w omawianym okresie.

*Polska i Migdzymorze. Wokot drog dziatania i programu przysztosci, wyd. WSN. O KPN zob. przypis 41.

#Powstan Polsko. Zarys mysli programowej nowej prawicy polskiej, Warszawa 1989, s. 21.

3 Janusz K., Konfrontacje, Warszawa 1975, b.w. [druk podziemny].

' Karta 1984 [program polityczny TKZ NSZZ ,,Solidarno$¢” Stoczni Gdanskiej], [1984] b.m. i d.w.

2Ibidem, s. 13.

STbidem, s. 15.
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sa Rosjanie, autorzy utozsamiajg ich z systemem komunistycznym, nie czynigc rdéznicy miedzy
rosyjsko$cia a komunizmem, przynajmniej w sferze dziatan politycznych.

Warto jednak zauwazy¢, ze w tekscie tym mowa jest takze o ,,szlachetnych Rosjanach”, ktorzy
rozumiejg prawde o naturze sowieckiego systemu i przeciwstawiaja si¢ mu. Wprawdzie sa oni
wspomniani mimochodem, niemniej jednak warto to odnotowa¢. Dodajmy, ze przeciez w tamtej
epoce stanowili oni zupelny margines narodu rosyjskiego.

Dobry naréd w mocy ztych wladcow. Rosja w optyce demoliberalnych srodowisk opozycji

Rodzajem stanowiska posredniego migdzy dwoma przedstawionymi jest przekonanie, ze Rosjanie
sg narodem — ofiarg komunizmu i Ze istnieje zasadnicza odrgbnos¢ pomiedzy nimi a uciskajacg ich
wladzg. Przekonanie to w syntetycznej postaci mozna zobaczy¢ na znaczku wydanym w ,,drugim
obiegu”, przedstawiajacym zolnierzy ROA i flagg rosyjska z opisem ,,Rosja od 25. 10. 1917 pod
rzadami czerwonej utopii”. Temat rosyjskich przeciwnikéw komunizmu na znaczkach podziemnych
pojawial si¢ zreszta czesciej — pokazani na nich zostali chociazby Witadimir Bukowski, Jelena
Bonnier, Josif Brodski, Andrzej Sacharow czy Aleksander Sotzenicyn®*. Rosja ukazywana byla w
ten sposob jako kraj okupowany przez (w zalozeniu przeciez miedzynarodowy) komunizm.

Poglad taki mozna spotka¢ w roznych S$rodowiskach, jednak wydaje si¢ najbardziej
charakterystyczny dla nurtu okres§lanego jako ,lewica laicka”, ktorego najbardziej znanym
przedstawicielem byt Komitet Obrony Robotnikéw — zwlaszcza jego dziatacze wywodzacy si¢
z rodzin o tradycjach komunistycznych, ze sztandarowymi postaciami Jacka Kuronia i Adama
Michnika. W okresie po 13 grudnia 1981 r. reprezentatywne pisma tego Srodowiska to przede
wszystkim ,,Tygodnik Mazowsze” i ,,KOS”,

Wyraznym gltosem wyrazajacym przeswiadczenie o komunizmie okupujacym Rosje sa wypowiedzi
Andrzeja Drawicza, do$¢ reprezentatywnego przedstawiciela $rodowiska ,lewicy laickiej”. Jako
literaturoznawca zajmowat si¢ on przede wszystkim pismiennictwem rosyjskim, jednak przy tej
okazji wypowiadat sady o charakterze ogolniejszym’®. Popularyzowat dorobek krytycznych wobec
komunizmu pisarzy rosyjskich. Zwracat uwage na niekomunistyczne, ale tez i niedespotyczne elementy
w tradycji rosyjskiej (np. kupieckie republiki Nowogrodu i Pskowa czy anarchiczne bunty ludowe),
postulujac, aby ,,zaczgto si¢ po trosze uczy¢ odrozniania Sowietdw od Rosji i ludzi od systemu™’.
Wyrazatl przekonanie, ze to warunki zycia w totalitarnym systemie uczynity Rosjan modelowymi
rabami i postaciami z negatywnego stereotypu rozpowszechnionego w Polsce, a w warunkach
zmienionych moga zbudowaé system demokratyczny. Przestrzegal Polakow przed poczuciem
wyzszo$ci wobec Rosjan, na tle bardziej rozwinigtego u nas oporu przeciw komunizmowi.

Ta postawa wynikata, moim zdaniem, z zaplecza ideologicznego tego obozu, jakim byly idee
o$wiecenia, z ich przekonaniem, ze ludzie sg rowni, czyli tacy sami. Jest to przekonanie fundamentalne
i jako takie z trudem przyjmujace fakty mu przeczace. Jezeli wszyscy ludzie sa mniej wigcej tacy sami,
to oznacza, ze wszyscy chcg tego samego, czyli wolno$ci i demokracji, i to w zachodnim rozumieniu
tych pojec. Jezeli wigc znajdujemy spoteczenstwo, ktore w swojej masie wolnosc¢ i demokracje odrzuca,
latwiej jest wytlumaczy¢ to oddzialywaniem szczegolnych warunkow niz tym, ze cywilizacje
ludzkie réznig si¢ jakosciowo i majg czasem diametralnie rdézne systemy najwyzszych wartosci.
W takiej sytuacji bowiem wartosci demokracji liberalnej nie bylyby powszechne, a przeciez w oczach
ich wyznawcow aspirujg one do powszechnosci. Na przekonaniu tym — Ze istnieje ogdlnoludzka
(a przynajmniej podzielana przez wigkszo$¢ Polakow i Rosjan) wspolnota wartosci demokratycznych —
mozna rowniez byto budowa¢ nadzieje polityczne, co tez explicite wyrazano®®.

3 Powazny zbior na stronie Centrum Dokumentacji Czynu Niepodleglosciowego www. sowiniec. pl. O poczcie podziemnej w:
Kobylinski Anatol Szes¢ lat Podziemnej Poczty w Polsce (1982-1988), Rapperswil 1989.

3 Okreslenie ,,warszawka” spopularyzowane w swoim czasie przez Piotra Wierzbickiego (Mysli staroswieckiego Polaka, Warszawa
1985, ,,Gtos™) jest nazbyt publicystyczne, z kolei uzywane przez Kosseckiego Geografia...,,nurt liberalno-wolnomularski” jest opisowo
nawet do$¢ trafne, ale moze by¢ odbierane jako obciazone ideologicznie.

¢ A. Drawicz, Pytania o Rosje¢, Warszawa 1981, wyd. Krag; idem, Spér o Rosjg, Warszawa 1987, wyd. Krag.

7 Idem, Spor o Rosje, s. 4.

% Pana wolny glos do narodéw $wiata jest $wiadectwem, ze mozliwe jest porozumienie Polakéw i Rosjan, oparte na wierze
w suwerenne prawa narodow, spotecznosci i osoby ludzkiej”. List do Andrzeja Sacharowa, ,,Tygodnik Mazowsze” 14 1 1987, nr 194.
List podpisata grupa dziataczy zwiazkowych i politycznych (m.in. Lech Watesa, Zbigniew Bujak, Wtadystaw Frasyniuk, Jacek Kuron,
Zbigniew Romaszewski) i opozycyjnych intelektualistow (m. in. Andrzej Drawicz, Bronistaw Geremek, Tadeusz Mazowiecki, Adam
Michnik, Jarostaw Marek Rymkiewicz, Andrzej Wajda).
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Bardzo charakterystyczna byla reakcja prominentnego przedstawiciela tego S$rodowiska
(wywierajacego istotny wptyw na polityke zdelegalizowanej ,,Solidarno$ci”’) Dawida Warszawskiego
(whasc. Konstanty Gebert) na omawiany tu juz wczesniej dokument ,,Karta 1984”5, Warszawski
wyjasnia niektore oczywiste uproszczenia dokonane przez autoréw dokumentu, jak te o tysigcletnim
sasiedztwie z Rosja. Mocno akcentuje nieobecnos¢ w tekscie narodow nierosyjskich ZSRR iuwaza to
za godna zastanowienia stabo$¢ dokumentu®. Jednak najwickszym zarzutem redaktora ,,KOS-a” jest
wilasnie dokonane przez autorow ,,Karty 1984” utozsamienie Rosjan z systemem komunistycznym,
wg niego catkowicie nieuprawnione.

Warto nadmienié¢, ze chociaz srodowisko ,lewicy laickiej” zasadniczo odzegnywalo sie od
programoéw politycznych opartych na koncepcji rozpadu ZSRR, wskutek m.in. ruchéw narodowo-
wyzwolenczychwewnatrzimperium (wtasciwychdlanurtuniepodleglo$ciowego czy socjalistycznego
opozycji w PRL), to jednak dostrzegato i podkreslato wielonarodowos¢ Sowietow. Widoczne jest
to cho¢by w lekturze ,,Tygodnika Mazowsze”. Na lamach pisma pojawiaty si¢ teksty nie tylko o
najblizszym nam kulturowo i historycznie Miedzymorzu battycko-czarnomorskim (czgsciej za
J. Mieroszewskim uzywano pojecia ,,obszar ULB”, unikajac pojecia ,,Kresy” ze wzgledu na rdzne
skojarzenia, jakie mogty one budzi¢ u odbiorcow), lecz takze o obszarach dalej potozonych, jak np.
Kaukaz i Zakaukazie®. Publikowane materiaty dotyczace sowieckich i rosyjskich opozycjonistow
miaty prawdopodobnie — oprocz warstwy czysto informacyjnej — takze aspekt u§wiadamiajacy,
dzigki ktoremu czytelnik mogt dostrzec ztozonos¢ Sowietow®.

Nalezy nadmieni¢, ze przekonanie o przeciwstawnosci rosyjskosci 1 sowietyzmu wystepowato
takze poza demoliberalnym obozem politycznym. Np. ,,Solidarno$¢ Walczaca” wspdlpracowata z
kazda sitg antykomunistyczng krajéw obozu komunistycznego, zarowno narodami nierosyjskimi
imperium (tzn. ich srodowiskami antykomunistycznymi), jak i antykomunistycznie nastawionymi
Rosjanami®. (Symbolicznym wymiarem tej ostatniej wspotpracy bylo dotaczenie rosyjskiej
opozycjonistki Natalii Gorbaniewskiej do redakcji ,,Biuletynu Dolnoslaskiego”, wiodgcego pisma
SW.) W jej publicystyce mozna spotkac przekonanie, ze po upadku komunizmu wszystkie problemy
(terytorialne, mniejszosci narodowych) dzielgce narody regionu tatwo zostang rozwigzane®. Warto
W tym miejscu zwroci¢ uwage, ze nastawiajagca si¢ na przyspieszenie upadku komunizmu SW wobec
dysproporcji sit nie mogta przebiera¢ miedzy sojusznikami i rozwazac, co begdzie po osiagnieciu
tego celu. Rozwazania historiozoficzne o tym, co wynika z réznicy cywilizacyjnej migdzy Polakami
a Rosjanami, musiaty ustapi¢ wobec pragmatycznej koniecznosci poszukiwania takze rosyjskiego
sojusznika do walki z komunizmem. Wspolny wrog wymuszal daleko idaca elastyczno$¢ wobec
sojusznikéw z krajow regionu, i dotyczylo to zarowno KPN wspodlpracujacego z nacjonalistyczng
emigracjg ukrainska, jak i SW. Anegdotycznym przykladem tego problemu moze by¢ fakt, iz
»Solidarno§¢ Walczaca” wydrukowata nawet blok znaczkow (,W 1000-lecie Chrztu Rusi —
Solidarnos¢ polsko-rosyjska”) przedstawiajacych ikony w tym ikong M.B. Kazanskiej. Biorac pod
uwage fakt, ze jej kult wigze si¢ z wojnami z Polska, mozna to uzna¢ za przejaw daleko idacego
pragmatyzmu.

¥D. Warszawski (wlasc. Konstanty Gebert), Falszywa karta, ,,KOS” 4 VI 1984, nr 56. Zob. takze: L., Moim zdaniem, ibidem.

®Na niedostrzeganie przez spoteczenstwo polskie Bialorusinow, Litwinéw i Ukraificow jako podmiotow politycznych zwracat uwage
Bohdan Skaradzinski (,,Kazimierz Podlaski”), Biatorusini, Litwini, Ukraincy, Warszawa 1984, wyd. Przedswit.

'O tych ostatnich zob. w: Narody okrutnie ukarane, ,,Tygodnik Mazowsze” 11 X 1984, nr 101 — dot. Kaukazu Pin.; wt, Pafistwo
krzyczacych kamieni — Armenia, Armenia ,,Tygodnik Mazowsze” 6 II 1986, nr 157. Zauwazmy, ze artykuty te pochodza z okresu
jeszcze sprzed ujawnienia si¢ konfliktu azersko-ormianskiego, co zwrocito uwage na ten obszar.

© Ukrainski poeta o Polsce, ,,Tygodnik Mazowsze” 10 V 1984, nr 87 — streszczenie tekstu Wasyla Stusa poety i tagiernika); Oczy
wszystkich dysydentéw zwrocone na Polske — wywiad z Nataliag Gorbaniewska, ,,Tygodnik Mazowsze” 14 XI 1985, nr 146; J. Klincz,
Anatol Szczaranski na wolnosci, ,,Tygodnik Mazowsze”, nr 158 13 11 1986; B.D. i J. Klincz, W imieniu wi¢zniow Gutagu, ,,Tygodnik
Mazowsze” 27 Il 1986, nr 160; Powtornicy ,,Tygodnik Mazowsze” 10 IV 1986, nr 166; Zmart Anatolij Marczenko, ,,Tygodnik
Mazowsze” 17 X1I 1986, nr 192; WT, Lekkie ale jednak ciepetko ze Wschodu, ,,Tygodnik Mazowsze” 7 1 1987, nr 193; to tylko wybrane
przyktady. W miarg rozwoju ,,pierestrojki” zacznie rosna¢ ilos¢ tekstow poswigconych dziataniom ekipy Gorbaczowa i ich skutkom.
% P. Hlebowicz, Wydziat Wschodni ,,Solidarno$ci Walczacej”, http:/www.sw.org.pl/relacje/wschod2.html, dostep 9 VI 2015.

% Zob. wypowiedz Antoniego Kopaczewskiego, lidera SW w Rzeszowie, zaangazowanego m.in. w akcj¢ wschodnig SW: ,,Tresé¢
pisemek, ktore przerzucaliSmy na Wschod, byta generalnie niepodlegtosciowa, bardzo duzy nacisk ktadliSmy na zblizenie migdzy
narodami, na stato§¢ granic, na budowanie godnej przysztosci oraz na stwierdzenie, ze gtéwnym, a wlasciwie jedynym wrogiem
wszystkich narodow Europy Wschodniej jest komunizm i komunisci, ktorzy zrecznie wykorzystuja niesnaski i uprzedzenia migdzy
narodami” — cyt. za: T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe..., s. 54.
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Podsumowanie

Zasadniczym rysem stosunku opozycji w PRL do Rosji bylo utozsamianie jej z ZSRR
i traktowanie jako wroga utrzymujacego w Polsce narzucong i niedemokratyczng, nieliczaca si¢
z interesem polskim wiadze¢ PZPR. Drugorzedne znaczenie mialty srodowiska moskalofilskie.

Wskazywano réznice miedzy sowietyzmem a rosyjskoscia, jednak glownie dostrzegali te
kwesti¢ publicysci i (ogodlnie) inteligenci. Wobec zaangazowania si¢ w dzialalno$¢ opozycyjna
(a przynajmniej jej wspierania) ludzi ze wszystkich warstw spotecznych, czgsto niesktonnych do
teoretyzowania i majacych skrajnie zte dos§wiadczenia (wtasne lub rodzinne) z systemem sowieckim,
swiadomo$¢ wspomnianego rozrdznienia byta wzglednie rzadka.



