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Вступ

Понад сторічна історія вивчення явищ 
адвентизації флори та фітоінвазій, позначена 
неодноразовими змінами акцентів у дослід
женнях, зумовлює потребу в систематизації 
накопиченого вітчизняного і світового досвіду та 
виявленні закономірностей у формуванні пріо
ритетів щодо тих чи інших аспектів наукових 
пошуків у зазначеній сфері. Така поліаспект
ність може випливати як із логіки розвитку 

самої науки, так і суспільних запитів, що перед 
нею виникають. Виявлення основних часових 
проміжків, яким були притаманні ті або інші 
напрями досліджень, має важливе значення у 
світлі формулювання завдань майбутніх дослід
жень. Отже, значну роль у створенні цілісної 
картини розвитку наукового напряму відіграє 
його періодизація.

Мета статті — обґрунтування схеми пе
ріодизації досліджень адвентивної флори.
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Проаналізовано хід еволюції досліджень адвентивної флори від початку систематичного її вивчення 
до нашого часу. Акцентовано на певних закономірностях їх розвитку. Виділено шість етапів розвитку 
досліджень вказаної фракції флори та фітоінвазій. Відзначено, що на першому їх етапі, який тривав 
від початку ХХ ст. до закінчення Першої світової війни, розроблялися теоретичні підвалини вивчення 
адвентивної флори при одночасному проведенні низки реґіональних досліджень. Найвидатнішими дос
лідниками цього періоду, чиї праці вплинули на подальший розвиток досліджень адвентивної флори, 
є M. Rikli та A. Thellung. На другому етапі (між двома світовими війнами) відносно нечисленні студії 
проводилися переважно на макрорегіональному рівні. Вагому роль на цьому етапі досліджень відіграли 
праці М.І. Котова, присвячені адвентивній флорі України. Третій етап (друга половина 1940х – 50ті рр.)  
характеризувався зростанням кількості досліджень і поглибленням їхніх теоретичних засад. Особливо 
значущими на цьому етапі були праці W. Kreh теоретичного й методологічного змісту. Четвертий етап 
(60ті рр.) позначився створенням розвинених класифікацій адвентивних видів. Найбільш досконалою 
серед них була класифікація J. Kornaś, яка не втратила свого значення дотепер. Основним змістом 
п’ятого етапу (70–90ті рр.) була поява численних публікацій результатів досліджень на мезо та мікро
регіональному рівнях. Вагоме місце серед них посідає дослідження української вченої В.В. Протопопової, 
яка всебічно охарактеризувала адвентивну флору більшої частину території України та вдосконалила 
класифікацію адвентивних видів J. Kornaś. На шостому, сучасному етапі, з одного боку, активно продо
вжуються регіональні дослідження фітоінвазій та, з іншого боку, вдосконалюється теоретична база 
вивчення адвентивної флори. Зокрема, важливе значення мають узагальнюючі роботи українських 
дослідників С.Л. Мосякіна й М.В. Шевери та зарубіжних науковців P. Pyšek, M. Davis, C. Thompson, J. Falk
Petersen, T. Bohn, O. Sandlund та інших, присвячені питанням термінології адвентивної флористики. 
Списки адвентивних видів, укладені С.Л. Мосякіним і М.М. Федорончуком, а також G. Kasperek, мають 
важливе наукове значення. Перспективним напрямом подальших досліджень може бути вивчення 
фіто інвазій на рівні регіонів України, а також посилення акценту на дослідженні географічних аспек
тів поширення адвентивної флори.

Ключові слова: інвазійні види, фітоінвазії, теоретичні дослідження, регіональні дослідження, 
етапи.



Ю.О. Кисельов, В.В. Поліщук

Історичний огляд досліджень адвентивної флори  
у світі й в Україні

Збалансоване природокористування№ 4/2022142

Завдання статті:
•  встановити найбільш значущі віхи в історії 

вивчення адвентивної флори, шо визначили 
основні напрями їх розвитку;

•  визначити часові проміжки, що відповіда
ють переважному розвитку того чи іншого 
напряму досліджень;

•  виявити закономірності в послідовності появи 
найважливіших праць, присвячених пробле
мам адвентизації та фітоінвазій;

•  співвіднести в часі розвиток основних нап
рямів досліджень адвентивної флори у світі 
й в Україні.

АнАліз остАнніх досліджень  
і публікАцій

Ґрунтовні розвідки з історії вивчення ад
вентивної флори містяться у працях В.В. Про 
топопової та М.В. Шевери [9; 10]. Зокрема, в 
їхній роботі [9] наведено основні події в роз
витку теоретичних досліджень адвентизації 
та фітоінвазій у контексті формуванні їхнього 
понятійнотермінологічного апарату. У праці 
цих же авторів [10] так само згадано практично 
всіх найвизначніших дослідників фітоінвазій 
із погляду аналізу основних класифікацій ад
вентивних видів. У зарубіжній науковій літе
ратурі короткий огляд попередніх досліджень 
“чужої” флори міститься, зокрема, в монографії 
німецької дослідниці U. Eser [16]. Також за
слуговує на увагу бібліографічний покажчик 
G. Kasperek [23].

МАтеРіАлИ  
тА МетодИ досліджень

При виконанні дослідження використано 
логічні методи пізнання (аналіз синтез, порів
няння), літературний метод (критичний огляд 
джерел із проблеми поширення адвентивних 
видів та явища фітоінвазій). Зокрема, аналіз 
зас тосовано при виокремленні аспектів у рам
ках вивчення процесів адвентизації. Синтез 
ужито при виявленні спільної концептуальної 
спрямованості авторів, що майже одночасно 
вели дослідження адвентивної флори. Порів
няння використано для характеристики праць 
авторів, що порушували один аспект дослід
ження, але в різні часи.

Літературний метод лежить в основі на
шого дослідження, саме аналіз публікацій по
слугував джерелом матеріалу для підготовки 
статті.

РезультАтИ  
тА їх обгоВоРення

Цілеспрямовані наукові дослідження ад
вентивної флори налічують понад сто років. 
Основоположниками учення про адвентивну 

флору були швейцарські геоботаніки M. Rikli 
[32] та A. Thellung [44], фінський дослідник 
K. Linkola [32], які провели низку фундамен
тальних досліджень із зазначеної проблематики 
як теоретичного, так і регіонального змісту. 
Автори вищезгаданих праць, поперше, ви
будовують теоретичні та методологічні засади 
нового наукового напряму й, подруге, наводять 
результати регіональних досліджень чужорідної 
флори на прикладах деяких європейських країн.  
Як зазначають В.В. Протопопова та М.В. Шевера 
[10], F.G. Schroeder [42], праці вищезгаданих 
авторів суттєво вплинули на характер подаль
ших досліджень адвентивної флори.

У період між двома світовими війнами ви
дано порівняно мало праць, присвячених проб
лемам фітоінвазій, у яких би розвивалися і 
перекладалися в регіональну площину погляди  
М. Ріклі та А. Теллунґа. Це, зокрема, публіка
ції німецького науковця J. Krause “Зауважен
ня щодо антропогенного поширення рослин у 
Середній Європі” [27] та українського вченого 
М.І. Котова “Адвентивна флора УРСР” [3]. За
значені праці поєднує акцентування на макро
регіональному масштабі при вивченні питань 
геопросторового поширення інвазійних видів.

З новою інтенсивністю дослідження адвен
тивної флори продовжилися після Другої світо
вої війни. Серед дослідників 1950х рр. варто 
відзначити імена німецьких учених W. Kreh 
[28–30], R. Tüxen [46], H. Sukopp [43], фінського 
науковця J. Jalas [21], англійського природодос
лідника Ch. Elton [15] та ін. Прикметною рисою 
даного періоду досліджень адвентивної флори 
є подальше концентрування уваги переважно 
на теоретичних аспектах розвитку відповід
ного наукового напряму. При цьому головною 
відмінністю його від довоєнної доби є значно 
більша кількість публікацій.

Істотним урізноманітненням тематики ро
біт, пов’язаних із дослідженнями фітоінвазій, 
позначилися 60ті рр. ХХ ст. Зпоміж праць 
цього періоду на найбільшу увагу заслуговують 
передовсім праці американського геоботаніка  
H. Baker [12], польських учених J. Faliński [17] 
та J. Kornaś [25], а також німецького науковця  
F.G. Schroeder [42]. Згадані праці не лише по
глибили науковотеоретичні засади досліджень, 
але й розширили регіональний компонент (зок
рема, роботи J. Kornaś та J. Faliński зробили 
великий внесок у вивчення адвентивних рослин 
Польщі). І все ж найсуттєвішим, на нашу думку, 
є доробок J. Kornaś, пов’язаний з удосконален
ням класифікації адвентивих видів, уперше 
запропонованої ще M. Rikli та A. Thellung, та 
F.G. Schroeder, який заклав основи такої кла
сифікації для антропогенізованих фітоценозів. 
J. Faliński досліджував роль фітоінвазій у про
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цесі синантропізації фітоценозів. По суті, ці та 
сучасні їм інші вчені сформували теоретичну та 
методологічну базу для подальших досліджень 
адвентивної флори, дедалі більше позначених 
розвитком практичної, зокрема регіональної, 
складової у вивченні феномену фітоінвазій на 
прикладах окремих країн і видів. Так, уже 
в 1960х темі фітоінвазій у Чилі присвячена 
праця E. Oberdorfer [35], а поширення адвен
тивної флори в середземноморському регіоні 
досліджував K. Kopecký [24].

Починаючи із 70х рр. ХХ ст. вагому увагу 
дослідженням адвентивної флори стали при
діляти й в Україні. На цей час припав вихід 
фундаментальної монографії В.В. Протопопової 
[7], в якій зроблено наголос на адвентивних 
видах, поширених у лісостеповій і степовій 
фізикогеографічних зонах у межах нашої дер
жави. Дедалі більше регіональних досліджень 
адвентивної флори проводилося і в Західному 
світі. Відзначимо праці канадського дослідника 
C. Rousseau [41], чеських науковців J. Holub [20], 
S. Hejný та V. Jehlík [19], італійських учених 
L. Viegi та ін. [47], шведського ботаніка U. Malm  
gren [33], в яких аналізуються процеси адвенти
зації флори в різних країнах і регіонах світу.

Зазначені тенденції в розвиткові дослід
жень фітоінвазій збереглися і в подальші де
сятиріччя. Зокрема, у 80ті рр. D. Brandes [13], 
H. Passarge [36], вивчаючи адвентивну флору 
Німеччини, особливу увагу приділяли поши
ренню чужорідних видів уздовж залізничних 
шляхів. У 90х рр. цей напрям досліджень пе
ребував у полі уваги P. Vogel [48].

Водночас удосконалювалися теоретичні 
засади вивчення адвентивної флори. Зокрема, 
варті уваги дослідження німецьких ботаніків 
I. Kowarik [26] та G. Kasperek [22]. Розвивала 
свої дослідження українська вчена В.В. Прото
попова, яка низку праць видала у співавторстві 
зі своїми учнями та послідовниками С.Л. Мо
сякіним, М.В. Шеверою та ін. [8; 37]. Помітним 
явищем у дослідженнях адвентивної флори 
в Україні став ґрунтовно розроблений список 
інвазійних видів [34]. Аналогічний список скла
дений на початку ХХІ ст. у Чехії [39].

Проблемам поширення адвентивної фло
ри в Україні присвячені також дослідження 
В.Я. Мар’юшкіної, яка поєднала ботанічний та 
екологічний аспекти в контексті розроблення 
управлінських рішень щодо мінімізації нега
тивного впливу адвентизації [6].

На межі ХХ–ХХІ ст. в Україні став актив
но розвиватися регіональний напрям дослід
жень адвентивної флори. Зокрема, В.Ф. Дрель 
[1], О.О. Кучер [5], О.М. Шевчук [11] вивчають 
поширення чужорідних видів на степовому 
Сході України (Луганська й Донецька області); 

В.О. Крамарець, В.А. Соломаха й Т.М. Соломаха 
[4] зосереджують увагу на адвентивній флорі 
Українських Карпат (Сколівські Бескиди).

Останнім часом знову досить активно по
рушуються питання геопросторового поширен
ня адвентивної флори, які у свій час розробляли 
ще M. Rikli та A. Thellung. Зокрема, звертає на 
себе увагу праця, автори якої проводять аналіз 
географічних передумов поширення адвентив
них видів рослин в Україні [2].

Таким чином, проблеми адвентизації фло
ри та фітоінвазій як у теоретичному, так і ре
гіональному аспекті станом на сьогодні вже 
достатньою мірою досліджені як у світі в цілому, 
так і в Україні. При тому порівняно маловив
ченими лишаються питання геопросторового 
поширення адвентивної флори в межах окре
мих регіонів України. Так, хоча поширення 
інвазійних видів у західних та східних областях 
вивчене задовільно, то цього поки не можна 
стверджувати щодо північних, центральних і 
південних регіонів нашої держави.

На стику ХХ–ХХІ ст. як в Україні, так і в 
усій Європі нового імпульсу набули теоретич
ні дослідження проблеми фітоінвазій. Зокре
ма, з’явилися праці, автори яких намагалися 
впорядкувати термінологію [9; 14; 38], а також 
проаналізувати існуючі концепції інвазійної 
біології [18]. Зазначена тенденція свідчить про 
вихід знання про адвентивну флору на новий 
виток розвитку.

Водночас активно велися регіональні дос
лідження адвентивної флори окремих країн. 
Зокрема, капітальна праця B. TokarskaGuzik, 
Z. Dajdok, M. Zając, A. Zając, A. Urbisz, W. Da
niełewicz, Cz. Hołdyński, присвячена сучасній 
чужорідній флорі Польщі в контексті фітоін
вазій [45]. Варта уваги публікація M. Křyvánek 
й P. Pyšek, присвячена лісовим фітоінвазіям у 
Чехії [31].

Наведений історичний огляд досліджень 
адвентивної флори в цілому світі й в Україні дає  
підстави виділити шість етапів розвитку харак
теризованого наукового напряму (табл. 1).

На нашу думку, перший етап охоплює про
міжок часу до закінчення Першої світової вій ни 
(1903–1918 рр.). Він позначений постановкою від
повідної наукової проблеми, формуванням фун
даментальних теоретичних засад її вирішення 
та появою перших праць регіонального змісту. 
Другий етап (1919–1945 рр.) характеризується 
продовження досліджень фітоінвазій переважно 
на макрорегіональному рівні. На третьому етапі 
(1946–1960 рр.) основний тренд досліджень збе
рігся, але праць істотно побільшало кількісно. 
Ґрунтовними теоретичними дослідженнями 
адвентивної флори, результатом яких стали 
розвинені класифікації, позначений четвертий 
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етап досліджень (1961–1970 рр.). На п’ятому 
етапі (приблизно 1971–2000 рр.) головний акцент 
ставився на регіональних дослідженнях фіто
інвазій, і не лише на макро, а й на мезо та 
мікрорівнях. Сучасний (приблизно після 2000 р.),  
шостий, етап вивчення адвентивної флори по
значився новим сплеском теоретичних робіт, 
зокрема присвячених термінології досліджень 
та впорядкування історії їх розвитку.

ВИсноВкИ
Етапність досліджень адвентивної флори 

характеризується певними закономірностями, 
зумовленими передовсім логікою розвитку на
уки. Відбувалося чергування етапів, головним 
змістом яких було “поглиблення” або “розши
рення” досліджень, що проявлялося відповідно 
в переважанні праць теоретичного чи регіо
нального характеру. Розвиток досліджень фіто
інвазій триває циклічно, оскільки після форму

вання загальних теоретичних засад наукового 
напряму настав час переважно регіональних 
досліджень, після чого наставало повернення до 
теоретичних розробок на новому рівні. На нашу 
думку, подібне чергування в переважанні теорії 
або практики в процесі подальшого вивчення 
адвентивної флори триватиме і в майбутньому, 
оскільки, незважаючи на постійне зростання 
обсягу накопиченого фактичного матеріалу, 
логіка розвитку знання лишається незмінною.

Важливо відзначити високий рівень праць 
українських учених, які практично від часу 
започаткування досліджень адвентивної флори 
постійно перебувають у тренді європейської та 
світової науки.

Одним з імовірних напрямів подальших 
досліджень може бути вивчення історії вивчен
ня фітоінвазій в окремих природних регіонах 
або в розрізі адміністративнотериторіального 
поділу України.

Таблиця 1.

етапність досліджень адвентивної флори

№ 
з/п Роки основний зміст етапу найвидатніші дослідники 

1 1903–1918 Формулювання головних теоретичних засад 
досліджень адвентивної флори, перші регіо
нальні дослідження

M. Rikli, A. Thellung

2 1919–1945 Поглиблення теоретичних засад досліджень, 
активізація макрорегіонального напряму

М. Котов, J. Krause

3 1946–1960 Активізація досліджень фітоінвазій W. Kreh, J. Jalas, Ch. Elton

4 1961–1970 Створення розвинених класифікацій інва
зійних видів

J. Kornaś, J. Faliński, 
F.G. Schroeder

5 1971–2000 Поява фундаментальних праць регіонального 
характеру

В. Протопопова, H. Sukopp, 
D. Brandes, G. Kasperek, 

I. Kowarik

6 2001 –  
наш час

Продовження регіональних досліджень на 
мезо та мікрорівнях, вихід теоретичних по
шуків на новий рівень

В. Протопопова, С. Мосякін, 
М. Шевера, M. Davis, 
K. Thompson, P. Pyšek

Джерело: складено авторами.
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The currency of evolution of researching alien flora from the beginning of its systematic studies to our time is 
analyzed. It is stressed on some regularities of its development. Six stages of research development of the marked 
fraction of the flora and phytoinvasions are separated. It is marked that on the first stage which lasted from the 
beginning of the XXth century to the end of the World War I, theoretical fundamentals of studying alien flora are 
created with the sametime providing a couple of regional researches. The most famous researchers of this period 
whose works made an influence to further development of the alien flora research are M. Rikli and A. Thellung. 
On the second stage (between two world wars) relatively not numerous studies mostly on the macroregional level 
are realized. The works by M. I. Kotov dedicated to the alien flora of Ukraine played an outstanding role on this 
stage of researches. The third stage (the second half of 1940th – 50th years) was characterized by growing of 
quantity of the studies and deeping their theoretical fundamentals. The works by W. Kreh that had a theoretical 
and methodological context were the most significant on this stage. The fourth stage (60th years) was signed by 
creating developed classifications of invasive species. The most perfect throw them was a classification created 
by J. Kornaś that didn’t lose its significance to today. The main contents of the fifth stage (70–90th years) was 
appearance of numerous publications of the results of the studies on the meso and microregional levels. An out
standing place throw them occupies the studies of Ukrainian scholar V. V. Protopopova that fully characterized 
the alien flora of the bigger part of the territory of Ukraine and perfected the classification of invasive species by 
J. Kornaś. On the sixth, current, stage, from the one side, regional studies of phytoinvasions are actively lasting; 
from the other side, the theoretical base of studying alien flora is optimizing. Especially, the conclusive works of 
Ukrainian researchers S. L. Mosyakin and M. V. Shevera and foreign scientists P. Pyšek, M. Davis, C. Thompson, 
J. FalkPetersen, T. Bohn, O. Sandlund and others dedicated to issues of terminology of invasive floristics have an 
important significance. Lists of the alien species complicated by S. L. Mosyakin and M. M. Fedoronchuk and also 
G. Kasperek have an important scientific significance. As a perspective direction of next research may be studying  
phytoinvasions on the level of regions of Ukraine and also enforcing emphasis on the study of geographical 
aspects of alien flora distribution.

Keywords: invasive species, phytoinvasions, theoretical studies, regional studies, stagеs.
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